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1 JOHDANTO

Seksuaalista hdirintéé ja vikivaltaa kokeneiden dénet esiin nostanut #metoo-kampanja ldhti ete-
nemédn maailmanlaajuisesti Twitteristd, kun 15. lokakuuta 2017 néyttelijd Alyssa Milano jakoi

tililld4dn seuraavan viestin:

“If all the women who have been sexually harassed or assaulted wrote "Me Too.’ as a status,

’

we might give people a sense of the magnitude of the problem.’

Paivitykselldan Milano kehotti kaikkia kaltoinkohdeltuja henkildita tulemaan esiin koke-
muksineen #metoo-aihetunnistetta kayttamalld. Viesti ldhti vauhdikkaasti levidméin sosiaali-
sen median kanavissa, ja jo pelkéstiddn Twitterissd #metoo-aihetunnistetta jaettiin ensimmaisen
vuorokauden aikana yli 500 000 kertaa, Facebookissa jopa yli 12 miljoonaa kertaa (CBS News
17.10.2017; The New York Times 19.10.2017). #metoo synnytti myds muita sosiaalisen me-
dian liikkeitd, kuten suomalaisen #memy®ds -liikkeen, jonka Facebook-ryhméssd tuhannet ih-
miset ovat jakaneet kokemuksiaan seksuaalisesta hdirinnisté ja ahdistelusta.

Jo aikaisemmin lokakuussa 2017 suurta mediahuomiota olivat saaneet yhdysvaltalaisen
tuottajamoguli Harvey Weinsteinin lukuisat ahdistelu- ja raiskaussyytokset, jotka lopulta johti-
vat hénen erottamiseensa ja oikeudenkéyntiin (ks. esim. Kantor & Twohey 2017; Vainio &
Paakkanen 2017). Keskustelu seksuaalisesta hdirinnisti oli siis jo herdnnyt, ja #metoo-aihetun-
niste toi ilmion viimeistddn laajemman yleison tietosuuteen.

#metoo huomioitiin alusta saakka my0s suomalaisessa mediassa (Nytin toimitus
16.10.2017). Suomen ndkyvimpid #metoo-keskusteluja kaytiin lokakuusta 2017 kevddseen
2018 asti, kun elokuva-alalla seksuaalista hdirintdd kokeneiden naisten kertomukset nousivat
esiin (ks. esim. Lindén ja tyoryhma 2018). Ahdisteluskandaalit nousivat 166ppeihin Suomessa
ja ympari maailmaa niin kutsutun Weinstein-efektin my6té, kun paljastukset vaikutusvaltaisissa
asemissa tyOskentelevien miesten ahdistelevasta kaytoksestd tulivat esiin. Suomessa esimer-
kiksi ohjaajat Lauri Térhonen ja Aku Louhimies saivat tuntea ilmion konkreettisen vaikutuk-
sen, kun useat naisndyttelijit syyttivét heitd epéasiallisesta kdytoksestd. Tapausten my6td #me-
toon sanoma tuli selvéksi: kukaan ei voisi endd vélttyd seuraamuksilta asemansa luomaan suo-
jaan vedoten.

[Imi6té kasiteltiin myos politiikassa, kun joulukuussa 2017 eduskunnassa kéytiin keskus-

telu seksuaalisestd hairinndstd. Keskustelussa asennemuutokset néhtiin ennen kaikkea



ensisijaisen tirkeind, minka liséksi esitettiin konkreettisia keinoja ahdistelun kitkemiseen. (Ra-
jala 2017.) My®6s opetus- ja kulttuuriministerio julkaisi ministeri Sampo Terhon pyynndsté sel-
vityksen toimenpide-ehdotuksineen teatteri- ja elokuva-alalla tapahtuvasta hiirinnésta (Opetus-
ja kulttuuriministerio 2018). Yleisemmin tyoeldmaéssa tapahtuvaan hdirintdédn puuttuminen nos-
tettiin myos keskusteluun, ja esimerkiksi tyo- ja elinkeinoministerion Tydeldma 2020 -hank-
keen yhdeksi tavoitteeksi asetettiin hdirinnistd vapaat tyopaikat (Tyo- ja elinkeinoministerid
2018).

IImio sai aikaan keskustelua seksuaalisen hdirinnén ja vikivallan tiedostamisesta ja puut-
tui siten aiheen tabumaiseen luonteeseen. Kampanjaa onkin kiitelty rohkeudesta ja seksuaali-
seen hiirintdén liittyvin hipedn poistamisesta. Samalla se on saanut osakseen myos runsaasti
kritiikkid: esimerkiksi seksuaalisesta hdirinnéstd syytetyiden on sanottu joutuneen kohtuutto-
man mediarydpytyksen ja sen mydtd maineen menetyksen kohteeksi (ks. esim. Sarasti 2018).
Toisaalta joidenkin mielestd yksittdiset syytokset ovat vieneet huomiota kampanjan suurem-
malta agendalta, héirintdd mahdollistavien olosuhteiden ja rakenteiden purkamiselta.

Keskustelu on paikoin ollut hyvin polarisoitunutta, jolloin vastakkain asetettuina ovat ol-
leet erityisesti michet ja naiset, kéirjistettyna tekijit ja uhrit. Mediassa on kiinnitetty huomiota
erityisesti uhrien kertomuksiin seké teoista syytettyihin, mutta herdnnyt keskustelu on myos
antanut tilaisuuden tarkastella ja kyseenalaistaa taustalla olevia valtarakenteita ja muutosta.
#metoo on ravistellut késityksid ja asenteita ulottuen mediasta yksittdisten ihmisten elédmiin,
silld yhteiskunnallisen ulottuvuutensa lisdksi kyseessd on myos hyvin henkilokohtaisella alu-
eella tapahtuvasta ilmiosté, seksuaalisen itsemddradamisoikeuden ja rajojen rikkomisesta. Li-
sdksi #metoo on paitsi antanut tietoa seksuaalisen hiirinndn yleisyydesti ja madaltanut kyn-
nystd puuttua sithen, my0s auttanut ilmion méaérittelemista.

Téssd tutkimuksessa tarkastelen, miten #metoosta ja sen vaikutuksista puhutaan aihetta
kisittelevissd kolumneissa ja mielipiteissé, jotka on julkaistu Helsingin Sanomissa ja sen Nyt-
liitteessd joulukuussa 2018. Tutkin #metoo-ilmion rakentumista kolumnien ja mielipiteiden
genreissé kriittisen diskurssintutkimuksen perinteeseen nojaten. Kriittisen diskurssintutkimuk-
sen avulla voin tutkia keskustelua #metoosta ja sukupuolten tasa-arvosta yhdistéen yksityiskoh-
taisen kielenpiirteiden analyysin laajempaan sosiokulttuuriseen ndkdkulmaan. Aineistoni koos-
tuu viidesti kokonaisuuden muodostavasta tekstistd: kahdesta kolumnista ja kolmesta mielipi-
teestd, joista yksi kolumni ja kaikki mielipiteet viittaavat toiseen kolumneista. Argumentoivat
sanomalehtitekstit, kuten kolumni ja mielipide, ovat tirked ja suuren yleison tavoittava vayla
kannanotoille. Ndmé genret ovat kuin ikkuna yhteiskunnalliseen keskusteluun, jossa osallisina

ovat median ja toimittajien lisdksi lukijat.



Genreissd on paljon voimaa niiden sosiaalisen ulottuvuuden vuoksi. Genret ovat vuoro-
vaikutuksessa kielenkéyttdjien kanssa: ne paitsi mahdollistavat eri kielenkdyttdtilanteet, myos
ohjaavat meité, asettavat ennakko-oletuksia ja vaikuttavat tulkintoihimme. Koska genret ovat
vakiintuneita sosiaalisen ja diskursiivisen toiminnan muotoja, voi kolumnin ja mielipiteen gen-
rejé tutkimalla paasti késiksi sithen, miten sosiaalinen toiminta vaikuttaa kieleen ja toisin pdin.
Tama4 kielen ja yhteiskunnan vilinen vuorovaikutus on kriittisen diskurssintutkimuksen ydin-
ajatus. (Méantynen & Pietikdinen 2009: 79, 84.) Yhteiskunnalliset mullistukset voivat nikyéa
my0s muutoksia genrejen konventioissa, miké on diskurssintutkijan ndkokulmasta kiinnostavaa
(Fairclough 1992: 126). Kriittisen diskurssintutkimuksen liséiksi sovellan tutkimuksessani reto-
rista genreanalyysia. Tarkastelen kolumnin ja mielipiteiden genrepiirteitd, joita l1dhestyn Egon
Werlichin (1983) maiirittelemien tekstityyppien avulla. Syventddkseni argumentoivien piirtei-
den analyysia olen hyddyntanyt tutkimuksessani myos Arja Jokisen (2016a) selvitysté erilai-
sista suostuttelevan ja vakuuttelevan retoriikan keinoista.

Tavoitteenani on selvittdd, mitd ja miten kolumnin ja mielipiteen genrepiirteitd hyodyn-
netddn keskustelussa #metoosta ja sukupuolten tasa-arvosta. Koska #metoo on vahvasti suku-
puolten epitasa-arvoa mahdollistaviin ja yllépitdviin rakenteisiin kytkeytyvé ilmio, on tutki-
muksellani my6s feministisid piirteitd. Tasa-arvokeskustelun tarkastelussa on huomioitava
my0s kielellisesti muotoutuva todellisuus: kielen avulla emme pelkéstidén kuvaa ja tulkitse to-
dellisuutta, vaan sen sijaan rakennamme ja merkityksellistimme sité ja ympéroivdd maailmaa
(Engelberg 2018: 14). Kielenkdyton kriittinen tarkastelu voi auttaa paljastamaan ja ymmaérta-
maéén vallalla olevia késityksid. Parhaimmillaan tutkimustulosten avulla voidaan kehittdi tasa-
arvokeskustelua. Niinp4 tutkimustani ohjaavat seuraavat tutkimuskysymykset:

1. Millaisten genrepiirteiden avulla #metoosta ja sukupuolten tasa-arvon toteutumisesta

puhutaan teksteissi?

2. Miten ndméd genrepiirteet rakentavat diskursiivisesti #metoo-ilmion ja sukupuolten

tasa-arvon toteutumisen todellisuutta?

#metoo on ajankohtaisuutensa vuoksi suhteellisen vahan tutkittu ilmio, mutta muutamia
tutkimuksia aiheesta on tehty esimerkiksi viestintitieteiden ja sukupuolentutkimuksen parissa.
Peltonen (2018) on tarkastellut #metoota digitaalisen julkisuuden nidkokulmasta. Tutkimuk-
sesta kéy ilmi, ettd #metoo levisi Suomessa Twitterissd melko marginaalisen ja pitkélti naisista
koostuvan joukon keskuudessa. Vaikka suurin osa ilmion saamasta julkisuudesta muodostui
vain #metoo-aihetunnisteen ja -viestien jaoista, aktivoituivat monet vain harvakseltaan twiitteja
julkaisevat kdyttéjét jakamalla omakohtaisia kokemuksiaan héirinnésti. [lmion yleisyydelld ja

samaistuttavuudella on siis ollut myods digitaalisesti voimistava vaikutus, kun



passiivisemmatkin kiyttéjit ovat ottaneet osaa kampanjaan. Mediatalot ja julkisuuden henkil6t
toimivat #metoo-ilmion levittdjind enimmékseen yksisuuntaisena tiedonvilittdjédnd viestid
eteenpdin jakaen. (Mts. 49, 87-89.) Kriittisen diskurssianalyysin avulla #metoon rakentumista
mediassa on tutkittu my6s Ruotsin (Kéllvik 2018) ja Saksan (Eilermann 2018; Leifermann
2018) kontekstissa. Kun tahénastiset #metoo-tutkimukset ovat keskittyneet kampanjan levidmi-
seen, on néin reilun vuoden jélkeen otollista tutkia keskustelua ilmidsté.

Olen jakanut tutkielmani kahdeksaan paalukuun. Johdantoluvussa 1 olen pohjustanut tut-
kimukseni lahtokohtia ja kontekstia kisittelemédlld #metoo-kampanjaa ja -ilmi6td. Luvussa 2
kasittelen seksuaalisesta héirintdd, sukupuolistunutta vikivaltaa sekd sukupuolen késitettd,
jotka ovat olennaisia #metoo-keskustelun ja -tutkimuksen kannalta. Luvussa 3 kerron enemmén
tutkimukseni teoreettisesta viitekehyksestd, joka paikantuu kriittisen diskurssintutkimuksen ja
uutta retoriikkaa genreanalyysiin yhdistédvin tutkimuksen kentille. Teoriaosuudessa kerron
myo0s tutkimukselleni tarkeisté késitteistd: diskurssista, genresti, tekstityypeistd, argumentaati-
osta ja retorisista keinoista seki narratiiveista. Teorian jdlkeen luvussa 4 esittelen tutkimukseni
aineiston ja sen, miten hyodyntdmaéni teoreettiset kisitteet, kuten tekstityypit ja retoriset keinot
toimivat tutkimusmetodeina. Luvut 5, 7 ja 8 ovat analyysilukuja, jotka olen jaotellut havaitse-
mieni paépiirteiden perusteella: luvussa 5 tarkastelen narratiivisuutta, luvussa 6 kokemukselli-
suutta ja luvussa 7 argumentaatiota retorisine keinoineen. Lopuksi pohdin tutkimukseni tulok-

sia, onnistuneisuutta ja jatkotutkimusideoita paétantdluvussa 8.



2 SUKUPUOLTEN TASA-ARVO #METOON KESKIOSSA

2.1 Seksuaalinen hiirinta ja sukupuolistunut vikivalta

Seksuaalisen héirinndn kédsitteen méaéritteleminen ja ymmartdminen on olennaista koko #me-
too-ilmion tarkastelun kannalta. Seksuaalisella hdirinndlld tarkoitetaan sanallista tai sanatonta
seksuaalissdvytteistd tekoa, ei-toivottua ja yksipuolista kiytostd, joka on omiaan luomaan ah-
distavan ja nOyryyttivdn tunteen sen kohteelle. Seksuaalisella hdirinndlld loukataan yksilon
henkisté tai fyysistd koskemattomuutta, ja se ilmenee esimerkiksi seksuaalissévytteisind vihjai-
luina ja eleind, harskind puheena, vitsailuna tai kommentointina, seksuaalisina viesteind tai soit-
toina. My0s fyysinen koskettelu, sukupuolista kanssakdymisti koskevat ehdottelut ja raiskaus
tai sen yritys ovat seksuaalista héirintdd ja vakivaltaa. Seksuaalisen hdirinnén rinnakkaiskésite
sukupuolinen héirinté sen sijaan korostaa sukupuoleen, sukupuoli-identiteettiin tai sukupuolen
ilmaisuun kohdistuvaa loukkaavaa kaytostd, joka voi my0s olla henkisti tai fyysistd. Sukupuo-
linen héirinti ei ole luonteeltaan seksuaalista, mutta asettaa kohteen samalla lailla heikompaan
ja alistettuun asemaan. (Tasa-arvovaltuutettu 2018.)

Seké seksuaalinen ettid sukupuolinen hiirintd on mainittu miesten ja naisten viélisti tasa-
arvoa koskevassa laissa, jossa ne luetaan osaksi tasa-arvoa vaarantavaa syrjintda (Tasa-arvolaki
2014/1329 §7). Vuonna 2014 rikoslakiin kirjattiin myds erikseen seksuaalinen ahdistelu, jonka
mukaan koskettelemalla tehdystd seksuaalista itsemidrddmisoikeutta loukkaavasta teosta voi
saada sakkoa tai enintdén kuusi kuukautta vankeutta, ellei teko ole sovellettavissa johonkin
muuhun seksuaalirikoslakipykéldan (Rikoslaki 2014/509 §5a).

#metoo-kampanjan vaikutus on pyritty huomioimaan myos uusimmassa tasa-arvobaro-
metrissa, jota voidaan pitdéd yhtend luotettavana tasa-arvon toteutumisen mittarina. Sosiaali- ja
terveysministerion nyt yhteensi kuusi kertaa julkaiseman tasa-arvobarometrin tavoitteena on
tuottaa ajankohtaista tietoa tasa-arvon toteutumisesta yhteiskunnan eri osa-alueilla seki naisten
ja miesten késityksisté ja asenteista ilmidtd kohtaan. Ajankohtaisuus ja #metoo-kampanjan vai-
kutus kyselyyn on néhtivissd ja eksplikoitu uusimman selvityksen johdannossa. (Saarikko
2018: 11-13.) Yhtend osa-alueena tutkittiin siis seksuaalisen hdirinnidn ilmenemistd. Tutkimuk-
sissa selvisi, ettd naisista 38 % oli kokenut seksuaalista hdirintd4, ja alle 35-vuotiaista naisista
yli puolet oli joutunut héirinnén kohteeksi viimeisen kahden vuoden aikana. Yleisimpié seksu-
aalisen hdirinndn muotoja olivat hirskit puheet, vitsailu ja epéasialliset ulkomuotoon ja seksu-
aalisuuteen liittyvdt huomauttelut. Tasa-arvobarometrissa 2017 kysyttiin myds ensimmaistad

kertaa sukupuoleen liittyvistd vihapuheesta: vastaajista 15 % naisista sekd 8 % miehista kertoi



omaavansa omakohtaista kokemusta ilmiosti. Puolet naisista oli joutunut kokemaan sukupuo-
leen kohdistuvaa véhéttelevdd suhtautumista etenkin tydpaikalla, kun taas miehisti vastaavaa
oli kokenut alle neljannes. (Keski-Petdjd & Attila 2018: 32, 40, 45.)

Verrattuna aiempien vuosien barometreihin suurin osa tuloksista on pysynyt samansuun-
taisina (Sosiaali- ja terveysministerio 2018: 122). Vuoden 2017 selvitys kertoo kuitenkin sek-
suaalisen hiirinndn lisddntymisestd (Saarikko 2018: 11). Taustalla voi olla ilmién todellinen
lisdéntyminen tai tietoisuuden kasvaminen, jolloin seksuaalista hiirintdd on aiempaa helpom-
paa tunnistaa ja kisitteellistdd — tdhin #metoo-kampanjan voidaan tulkita erityisesti vaikutta-
neen. Ylen (2017) selvityksen mukaan naisten mééritelmé seksuaaliselle hiirinnélle on laa-
jempi kuin miehilld. Kuten tasa-arvobarometrissa, my0s Ylen selvityksessi tuotiin esiin sanal-
lisen hdirinnin kriminalisoiminen, silld etenkin naisiin kohdistuva vihapuhe on ollut kasvava
ilmio internetissa (Maattanen 2017).

Naisten ja miesten kokemat ja tekemét vékivallan teot ja niiden kontekstit eroavat tyypil-
lisesti toisistaan (Ronkainen 2017: 20). Sukupuoli on merkittdva ja huomioon otettava tekija
myos seksuaalisen hdirinnén ja véikivallan ilmidssa, silld se voi vaikuttaa hdirinnélle ja vikival-
lalle altistumiseen. Seksuaalista hdirintdd voidaan siis pitdd hyvin sukupuolistuneena vékivallan
muotona, silld usein osapuolten sukupuolella voi olla merkitysti itse teossa ja sen jalkipuin-
nissa, niin oikeusprosessissa kuin ilmoittamatta jéttdmisessakin. Késitys vékivallan sukupuo-
listuneisuudesta ei kuitenkaan tarkoita miehen olevan aina tekijé ja naisen uhri, vaan olennaista
on sukupuolen vaikutus tiettyihin tilanteisiin. (Lidman 2015: 51, 63—64.) Seksuaaliseen héirin-
tddn usein miellettdvit stereotyyppiset roolit ovat yhtenevéisid syvélld kulttuureissa piileville
kasityksille mieheydesti ja naiseudesta: vastakkain ovat assosiaatiot vallasta, voimasta ja kont-
rollista sekd uhriudesta, heikkoudesta ja kontrolloimattomuudesta (Ronkainen 2017: 20). Koska
#metoo-ilmid on keskittynyt seksuaaliseen hiirintdén ja vikivaltaan, tulee sen tutkimuksen yh-

teydessa tarkastella myds sukupuolta ilmidon ja keskusteluun vaikuttavana tekijana.

2.2 Sukupuoli merkitysprosessina

Sukupuoli, sen rakentuminen ja ristiriidat ovat innoittaneet tutkijoita useilla eri tieteenaloilla.
Sukupuoli on néhty ikddn kuin annettuna tosiasiana, jolla on luonnollinen, biologinen perusta,
ja tdma késitys on vallinnut my0s arkiajattelussa pitkddn. Késityksen taustalla on biologisen
deterministinen nikemys sukupuolesta, jonka mukaan eroavaisuudet kahden sukupuolen — eli
miehen ja naisen — vililld méairittyvét biologisesti kattaen seké fysiologiset ettd psykologiset ja

persoonallisuuden ominaisuudet. (Rossi 2010: 21, 24; Jokinen, Juhila & Suoninen 2012: 39;



Juvonen 2016: 33.) Vastakkainasettelu ja erottelu mieheen ja naiseen, maskuliiniseen ja femi-
niiniseen eldi edelleen vahvasti késityksissimme sukupuolesta (Tainio 2001: 14).

Feministinen tutkimus on pyrkinyt purkamaan ajatusta naisen toiseudesta mieheen néh-
den; usein feminiinisyyden néyttidytyminen maskuliinisuuden vastakohtana on tuotu esiin eten-
kin erilaisuuden ja poikkeavuuden kautta, joka asettaa feminiinisen puolen heikommaksi. Kyse
ei siis ole pelkéstiddn sukupuolten vélisestd erosta, vaan ennemminkin arvojérjestyksestd. (Ca-
meron 1996: 108-109.) Feministinen tutkimus on haastanut biologiaa painottavaa nikemysti
sukupuolen tarkastelussa, silld sen mukaan sukupuoli ei ole annettu itsestidénselvyys, joka olisi
perusteltavissa fysiologisesti. Feminismi on kritisoinut myds tiukasti dikotomista sukupuolija-
koa eli jakoa kahteen toisilleen vastakkaisiin ja toisistaan eroaviin sukupuoliin. (Juvonen, Rossi
& Saresma 2010: 14; Rossi 2010: 23; Juvonen 2016: 33-36.)

Biologisen ndkemyksen sijaan erilaisissa feministisissé teorioissa on keskitytty sukupuo-
leen sosiaalisesti ja kulttuurisesti rakentuvana prosessina (Rossi 2010; Juvonen 2016). Kielen
merkitystd sukupuolen rakentumisessa on korostanut esimerkiksi feministiteoreetikko Judith
Butler (2006: 235-236); hidn on kuvannut sukupuolta performatiivisina puhetoimintojen sar-
jana, jotka muotoutuvat tietyssi ajassa ja paikassa sosiaalisesti ja kulttuurisesti. Butler nojaa
kasityksensd ranskalaisen filosofi Michel Foucault’n ndkemykseen diskursseista, jotka ovat tie-
tyssé historiallisessa ajassa ja paikassa vallitsevista puhetapoja. Sukupuoli voidaan siis ymmér-
tad kielellisend merkitysprosessina, ja sukupuoleen kytkeytyvit kdsitykset ja arvottamiset vaih-
televat ajankohdasta ja ymparistosti riippuen. Késitykset ja puhetavat sukupuolesta ovat nor-
mittavia sekd ajattelua ja toimintaa sddtelevid, ja sen vuoksi sukupuoleen liittyy olennaisesti
myos valta. (Cameron 1996: 84; Rossi 2010: 22-23; Juvonen 2016: 45-46.)

Kielen kanssa sukupuolten vilisid valtasuhteita ja epdtasa-arvoa osaltaan ylldpitiavat yh-
teiskunnalliset rakenteet, joilla tarkoitetaan yhteiskunnassa vallitsevia sosiaalisia, kulttuurisia
ja institutionaalisia jdrjestelmid ja normeja. Sukupuolittuneisiin rooleihin liittyvat kasitykset ja
tavat siitd, millaista on olla mies tai nainen: esimerkiksi miten mies toimii, puhuu, tuntee ja
ajattelee. Nama roolit eivdt kuitenkaan ole olemassa itsestddn, vaan ne ovat rakenteiden tuotta-
mia. (Cameron 1984: 84; Jokinen 2010: 129.)

Rakenteisiin liittyvét olennaisesti erilaiset sosiaaliset kategoriat ja intersektionaalisuus eli
nikemys siitd, kuinka sukupuoli muotoutuu ja risteytyy myods muiden identiteettien, kuten us-
konnon, yhteiskuntaluokan, etnisyyden ja seksuaalisuuden kanssa. Esimerkiksi yhden naisen
kokemusta syrjinndsté ei voida yleistdd, koska yksi tietynlainen nainen ei edusta kokemuksi-
neen koko naissukupuolta. Timé nikemys on etenkin internetissi levinneessd 2000-luvun fe-

minismissd keskeinen. (Cameron 1996: 30-31; Rossi 2010: 35; Koskela 2019.) Vaikka #metoo



voidaan tulkita osaksi titd uusinta, niin kutsuttua neljainnen feminismin aaltoa, jossa intersek-
tionaalinen ndkdkulma painottuu, on keskustelu sen ympaérilld ollut hyvin heteronormatiivista
eli heteroutta suosivaa. Lisdksi #metoo-keskustelussa tilaa on saanut pddasiassa késitys suku-
puolen bindérisyydesté eli kaksinapaisuudesta — joka toisaalta kietoutuu myds heteronormatii-
visuuteen. Tdma nakyy myds tutkimusaineistossani, joka ei juurikaan ota huomioon seksuaali-
suuden tai sukupuolten moninaisuutta. Sen sijaan se on keskittynyt heteroseksuaalisuuteen ja
kahteen yleiseen, toisilleen vastakkaisiin ja selvisti erottuviin sukupuoli-identiteetteihin ja -
késityksiin eli mieheen ja naiseen. (Seta ry 2019.)

Sukupuoli rakentuu sosiaalisten ja kulttuuristen rakenteiden ristipaineessa, ja siihen lii-
tettdvat merkitykset herdtetddn eloon kielen avulla. Kieltd tutkimalla voidaan siis tarkastella
myos sitd, millaisia sukupuolittuneita kdytdnteitd sukupuolen muodostumiseen liittyy. Kielen
avulla voidaan myds syrjid ja epdtasa-arvoistaa, silld sanoilla on voima tehda juuri tietyt puolet
nikyviksi ja toisaalta tehdé toisista ndkymaéttomid. Feministinen kielentutkimus on keskittynyt
paljastamaan kielenkdytossd esiintyvdd seksistisyyttd eli sukupuolten tasa-arvoa heikentdavad
suhtautumista. Naisen toiseudellinen asema on tutkimusten mukaan my0s yleistd kielessé, jossa
nainen usein kuvataan 1dhinnd siten, ettd hdnen sukupuolellaan on enemméin merkitysti kuin
miehelld. Mies ndyttiytyy siis oletuksena ihmisyydestd naisen ollessa poikkeus. (Engelberg
2007; Engelberg 2018.) Tutkimuksellani on feministisen kielentutkimuksen piirteitd, ja tarkem-
min se kytkeytyy feministisen kriittisen diskurssintutkimuksen perinteeseen. Kriittiselld dis-
kurssintutkimuksella ja feministiselld tutkimuksella on merkittdva yhteinen tavoite, nimittdin
valtasuhteiden tarkastelu. Feministinen kriittinen diskurssintutkimus onkin keskittynyt siihen,
kuinka sukupuolittunutta valtaa ja dominanssia tuotetaan diskursiivisesti kielenkaytossa. (Lazar
2005: 10-11.) Omassa tutkimuksessani tdmé ajatus ndkyy aikeissani tarkastella sitd, kuinka
sukupuolten epétasa-arvoon vahvasti liittyvéaa ilmioti rakennetaan genrepiirteiden kautta argu-
mentoivissa teksteissd.

Luonnollisesti sukupuoli nékyy julkisessa keskustelussa ja asenteissa, kun puhutaan #me-
toosta ja seksuaalisesta héirinnéstd. Tdstd ndkokulmasta on kiinnostavaa ldhted tarkastelemaan
sitd, miten #metoosta ja samalla vahvasti sukupuolistuneesta ilmidstd argumentoidaan. Késit-
telen omassa tutkimuksessani sukupuolta merkitysprosessina ja sosiaalisesti seké kulttuurisesti
konstruoituneena yhteiskunnallisena rakennelmana, joka muotoutuu jatkuvasti. Kdytén esimer-
kiksi péatantoluvussa sosiaalisen sukupuolen késitettd, jonka ymmaérridn kattavan sisélleen

edelld kuvailemani tiedon sosiokulttuuristen rakenteiden vaikutuksesta.



3 KRIITTINEN DISKURSSINTUTKIMUS JA RETORINEN
GENREANALYYSI

3.1 Kiriittinen diskurssintutkimus

Paikannan oman tutkimukseni diskurssintutkimuksen valtaan ja vaikuttamiseen keskittyvén
suuntauksen eli kriittisen diskurssintutkimuksen kentille. Pietikdisen (2000: 192—193) mukaan
kriittinen diskurssintutkimus yhdistda diskurssintutkimuksen kieli- ja yhteiskuntatieteelliset as-
pektit. Kielta tutkimalla saadaan yksityiskohtaista tietoa diskursiivisista kdytinteistd, ja yhteis-
kunnallisen suuntauksen avulla tulokset voidaan suhteuttaa laajempaan yhteiskunnalliseen kon-
tekstiin, jota omassa tutkimuksessani vahvasti vérittdd #metoo- ja tasa-arvokeskustelu.

Diskurssintutkimuksen taustalla vaikuttaa ndkemys kielestd funktionaalisena ja merkityk-
sid tuottavana merkkijdrjestelména. Kieli on joustava ja mukautuva resurssi, jonka avulla mer-
kityksellistimme kielenkdyton kohteita. Toisin sanoen konstruoimme eli jisenndmme todelli-
suutta kielelld. Diskurssintutkimus pohjautuukin laajempaan késitykseen sosiaalisesta kon-
struktivismista, joka keskittyy merkitysten rakentumiseen sosiaalisessa todellisuudessa. Kie-
lenkédyton avulla voidaan tuottaa ja kuvata asioita lukuisilla eri tavoilla. Kieli on riippuvainen
kayttdjistd ja tilanteiden seké sosiaalisten suhteiden vaikutuksen alainen. Sosiaalisen konstruk-
tivismin mukaan tarkastelemamme todellisuus ei ole koskaan merkityksistd vapaa, vaan
voimme ldhestya asioita niille kulttuurisesti luotujen symbolien ja merkitysten kautta. Niin kut-
sutun lingvistisen kdanteen myotd kielellinen luonne vahvistui humanistisessa ja yhteiskunta-
tieteellisessd tutkimuksessa 1960- ja 1970-luvuilla. Tima mullistus vaikutti kielen roolin ko-
rostumiseen merkitysten luomisen tarkastelussa, kun kielentutkimuksen niakokulmia, kisitteitd
ja menetelmid alettiin soveltaa myds muilla tutkimusaloilla. (Kuortti, Méntynen & Pietikdinen
2008: 27; Mantynen & Pietikdinen 2009: 12—13; Jokinen 2016b: 252.)

Lingvistisen kddnteen myo6td kielen korostuminen vaikutti myos diskurssin késitteeseen,
joka on monitieteinen. Kielitieteen ohella diskurssintutkimus ulottuu muun muassa muihin hu-
manistisiin tieteisiin seké yhteiskuntatieteisiin. Sen vuoksi myos keskeisten termien merkityk-
set vaihtelevat riippuen tieteenalasta. Koko kielellisesti painottuneen diskurssintutkimuksen
teoreettinen ldhtdkohta on diskurssin késite: diskurssi (discourse) on sosiaalista kielenkéyttod,
jonka avulla jdsennetddn maailmaa ja ympéroivad todellisuutta. Kielitieteessdkin diskurssin
maidritelmét kuitenkin vaihtelevat, ja se on kisitetty esimerkiksi ”/ausetta suuremmaksi teksti-
kokonaisuudeksi” seké “lausetta suuremmaksi kielenkdyton kokonaisuudeksi kontekstissaan”.

(Fairclough 1992: 3; Méntynen & Pietikdinen 2009: 22-27.) Omassa tutkimuksessani nojaan
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kasitykseni diskurssista Méntysen ja Pietikédisen (2009: 27) tavoin koko tutkimusalaa mééritta-
véna késitteend ja kielenkdyttond, joka on sosiaalista toimintaa.

Kielenkdyttd on diskurssintutkimuksen mukaan aina konteksti- ja tilannesidonnaista.
Kontekstin késite on monikerroksinen ja voi tarkoittaa kielenkdyttoon vaikuttavaa tilaa ja olo-
suhteita monilla eri tasoilla, ja tutkijan tehtdvana onkin maérittdd oman tutkimuksensa kannalta
olennainen kisitys kontekstista. Aineistoa voidaan ldhestyd esimerkiksi tilannekontekstin
kautta, mikd usein tarkoittaa kielenkdyton tarkastelua léhietdisyydeltd: millaiset roolit ja toimi-
juudet tilanteessa ovat ldsni, millaista sosiaalista toimintaa kielenkdyton avulla rakennetaan.
Tutkimuksessani tilannekontekstin voi késittdd rakentuvan kolumnien ja mielipiteiden kirjoit-
tajapositioiden vaikutuksesta kieleen ja sen argumentoivuudesta. Kielenkdytto toteutuu laajem-
massa kontekstissa, jota voidaan kutsua diskursiivisiksi kdytadnteiksi: tdllainen on esimerkiksi
genre, joka on vakiintunut ja tunnistettava, kielenkdyttod ohjaava toimintatyyppi. Genre yhdis-
tdd tilanteen my0s laajempaan kontekstiin, esimerkiksi mielipidekirjoitus kytkeytyy yhteiskun-
nalliseen vaikuttamiseen. Laajimman, yhteiskunnallisen ja sosiokulttuurisen kontekstin tutki-
mukselleni luo #metoo yhteiskunnallisena liikkeend ja ilmiond. Konteksti on paitsi moniker-
roksinen, myos dynaaminen, joka tarkoittaa eri tasojen rajojen héilyvyyttd. (Méntynen & Pie-
tikdinen 2009: 30-37; Heikkinen 2012: 89.)

Olennaista diskurssintutkimuksessa on kielen mikrotason ja ympéréivan todellisuuden eli
makrotason keskindinen vaikutus toisiinsa: tarkastelemalla kieltd pienimmistd morfologisista
piirteistd 14htien ja monitasoinen konteksti huomioiden, voi tehdi tulkintoja kielen merkityk-
sistd. Asiat saavat merkityksen puhetilanteessaan, joten merkitykset voivat myos muuttua eri
tilanteissa. Pienetkin kielen vivahteet kielenkdyton mikrotasossa rakentavat ja ovat vaikutuk-
sessa yhteiskunnalliseen makrotasoon ja toisin pdin. (Méntynen & Pietikdinen 2009: 17-18.)

Kielenkéyttd on aina valintojen summa, silld kielenkdyttdja tekee valintoja erilaisten kie-
len komponenttien joukosta resurssiensa mukaan ja tietyssd kontekstissa. Valinnoilla heijaste-
taan yhteisossa vallitsevia sosiaalisia ja kulttuurisia suhteita, identiteettejd, arvoja ja ideologi-
oita sekd heritetddn henkiin sanoihin liittyvdt merkityssuhteet. Ndmé valinnat vaikuttavat pu-
heen kohteesta muodostuvaan kuvaan, ympéroivddn todellisuuteen ja siten méadrittavét niita.
Sen vuoksi on tarkedd tutkia, miten #metoo-ilmiétd ja sukupuolten yhdenvertaisuutta proble-
matisoidusti rakennetaan kielen kautta. Kielenkdyttd on siis vallankdyttdd, mikéd on kriittisen
diskurssintutkimuksen ndkokulmasta erityisen kiinnostavaa. (Méantynen & Pietikdinen 2009:
17-18.)

Kriittisessd diskurssintutkimuksessa painottuu jo sen nimessé esiintyvé kriittisyys. Dis-

kurssintutkimuksen perinteen mukaisesti se keskittyy kielen ja sosiaalisen todellisuuden
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kaksoiskierteeseen: samalla kun kielen avulla me ihmiset rakennamme todellisuutta, vaikuttaa
my0s yhteiskunta ympérillimme siihen. Jannite, joka syntyy ndiden kielenkédyton kahden as-
pektin véliin, on kriittisen diskurssintutkimuksen keskidssé: miten kieli muovautuu yhteiskun-
nallisena tuotoksena ja miten kieli toimii yhteiskunnallisena vaikuttajana. Kriittisyydell4 viita-
taan kielenkdyton kautta ilmenevien epakohtien tarkasteluun, jonka tavoitteena on tehdi kielen
taustalla vaikuttavia valtasuhteita ndkyvéksi. Epdkohdat voivat olla esimerkiksi syrjivié ja kont-
rolloivia kielen kéyténteitd ja rakenteita, jotka jattavat tai pyrkivit jattdméén osan dénistd kuu-
lumattomiin. (Fairclough 1997: 76; Fairclough & Wodak 1997: 279; Pietikdinen 2000: 197.)

Kiriittinen diskurssintutkimus pyrkii siis paljastamaan kielen taustalla vallitsevia valta-
suhteita ja ideologioita. Késitdn ideologian tietyistd sosiaalisista ja kulttuurisista késityksista,
arvoista ja uskomuksista muodostuvaksi ajatuskokonaisuudeksi. Ideologiat nédyttiaytyvit usein
tekstissd alkuoletuksina eli presuppositioina, jotka osaltaan vaikuttavat tietynlaisten valtasuh-
teiden muodostumiseen. (Kalliokoski 1995: 9, 13; Fairclough 1997: 25; Méntynen & Pietikai-
nen 2009: 59.) Ideologiat ja valtasuhteet vaikuttavat diskurssiin muokaten ja rajoittaen sitd, ja
sitd kautta myds diskurssin synnyttdmaét identiteetit, sosiaaliset suhteet seka tiedon ja uskomus-
ten jarjestelmét voivat heijastaa valtasuhteita. Neutralisoituneet ja hegemonisen aseman saavut-
taneet diskursiiviset kiytdnteet voivat tarjota mahdollisuuden vallankaytolle. (Fairclough 1992:
12; Pietikdinen 2000: 201.)

Tutkimukseni yhdistdd kriittisen diskurssintutkimuksen ja retorisen genreanalyysin.
Niissé voidaan huomata olevan yhdistivié tekijoitd, kuten ajatus sosiaalisesta konstruktivis-
mista sekd todellisuuden merkitysten rakentumisesta ihmisten vélisessa kielellisessd vuorovai-
kutuksessa. Diskurssintutkimuksessa ja retoriikassa merkitysten ajatellaan my0s syntyvén ti-
lanteisessa kdytossa ja kontekstissa. Retoriikka on kiinnostunut kielen kautta syntyvien tieto-
ja uskomusjérjestelmien valtasuhteista: mitkd nédkokulmat esitetddn parempina ja oikeutetum-
pina kuin toiset. Ja kuten kriittisesséd diskurssintutkimuksessa, my0s retoriikassa ndiden ideolo-
gisten valintojen nékyvéksi tekeminen on keskeinen tehtéva. (Lehti & Eronen-Valli 2018: 157—
159.)

Diskurssi eli sosiaalinen kielenkdyttd voi jarjestidytyd esimerkiksi genrejen ja narratiivien
muotoihin, jotka ovat vakiintuneita tapoja ilmentéé kielen ja toiminnan yhteenkietoutuneisuutta
(Méntynen & Pietikdinen 2009: 79). Kaisittelen tarkemmin genred luvussa 3.2 ja narratiiveja
osana genrejé luvussa 3.5. Tutkimuksessani kriittinen ote néyttdytyy erityisesti sosiaalisen kie-
lenkdyton resurssien eli genrepiirteiden tarkastelussa: kuinka ne rakentuvat toimintana ja mer-
kityksid tuottavana voimana. #metoo luo hyvin yhteiskunnallisesti merkittdvan kontekstin tut-

kimukselleni, onhan kyseessd syrjivid kéytinteitd purkamaan pyrkivd ilmio. Kriittisen
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diskurssintutkimuksen ja feministisen tutkimusperinteen risteiméssa voin tarkastella #metoo-
hon liittyvdd kielenkdyttdd ja huomioida sen yhteiskunnallisen aspektin.

Tutkijan tavoitteena ei ole saada selville absoluuttista totuutta, silld sitd ei ole olemassa.
Sen sijaan tavoitteena on selvittdd, millaisia mahdollisia sosiaalisia vaikutuksia diskurssilla on
ja kuinka se kytkeytyy yhteiskunnalliseen kontekstiin (Pietikdinen 2000: 203). On mielenkiin-
toista tutkia, millaisilla kielenkéyton resursseilla #metoon vérittdméd maailmankuvaa merki-
tyksellistetddn. #metoo-keskustelua tutkimalla voin tehdé tulkintoja siitd, miten sukupuolten
vélinen tasa-arvo ja epétasa-arvo konstruoidaan ja miten kielenkdyt6lld osoitetaan valtaa esi-
merkiksi erilaisten retoristen keinojen, kuten kategorisoinnin ja asemoinnin kautta. Retoriik-
kaan ja sen tdhtddmiin vaikuttamisen tavoitteisiin liittyy moraalinen ulottuvuus, jonka néky-
viksi tekeminen on yhtenevdinen ajatus kriittisen diskurssintutkimuksen perinteen kanssa

(Lehti & Eronen-Valli 2018: 160).

3.2 Genre eli tekstilaji

Olemme jatkuvasti tekemisissé erilaisten tekstien, niin puhutun kuin kirjoitetun kielen muoto-
jen kanssa. Tekstimaailman monipuolistuminen vaatii kielenkéyttijiltd genretietoisuutta, silld
erilaisissa kielenkéyttotilanteissa edellytetddn tietynlaisia teksteja (Heikkinen & Voutilainen
2012: 18). Pystymme tunnistamaan esimerkiksi uutisen, mainoksen ja reseptin sek erottamaan
ne toisistaan. Niputamme yhteen samankaltaiset tekstiesiintyméit ja nimedmme ne tietyksi la-
jiksi jasentddksemme ja luokitellaksemme kielenkdyttdd. Niinpé genret eli tekstilajit ovat kult-
tuurisesti ja sosiaalisesti rakentuneita kielellisid toimintatyyppeji. (Shore & Méntynen 2006:
11.)

Genred on tutkittu useilla tieteenaloilla, joten 1dhestymiskulmia on luonnollisesti lukuisia.
My6s kielitieteessd genred on tarkasteltu eri ndkdkulmia ja késitteistod painottaen. Kuitenkin
yhteiseksi on vakiintunut ajatus genrestd diskurssi- ja vuorovaikutustason ilmioné, joka vaikut-
taa yksittdisiin kielenkdyton tuotoksiin, ohjailee niiden tuottamista ja vastaanottamista, mutta
on toisaalta myos tilanteisesti joustava ja muuttuva. (Shore & Méntynen 2006: 12—13; Ménty-
nen & Pietikdinen 2009: 79, 82; Heikkinen & Voutilainen 2012: 23.)

Kielitieteessd kolme vaikutusvaltaista genretutkimuksen suuntausta ovat olleet systee-
mis-funktionaalinen kieliteoria, uusi retoriikka ja soveltavan kielentutkimuksen koulukunta
ESP (English for Spesific Purposes). Suuntausten erot perustuvat pitkalti tutkimusten painotuk-
siin: systeemis-funktionaalisen teorian edustaessa erityisesti rakenteen ja funktionaalisten jak-

sojen ndkokulmaa (ks. esim. Halliday & Hasan 1985), keskittyy uuden retoriikan painotus
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tarkastelemaan genred pikemminkin sosiaalisen toiminnan, vaikuttamisen suunnasta. ESP si-
joittuu rakenteellisesti ndiden vélille korostaen tekstien tavoitteen vaikutusta. Lisdksi ESP-
tutkijat ovat keskittyneet erityisesti akateemiseen tekstimaailmaan (ks. esim. Swales 1990).
(Heikkinen & Voutilainen 2012: 24-29.)

Koska oma tutkimukseni kisittelee vaikuttavien genrejen piirteitd, nojaan genrekasityk-
sessidni myos uutta retoriikkaa hyodyntdvén genreanalyysin malliin. Uuden retoriikan perusteet
pohjautuvat klassiseen retoriikkaan, mutta korostavat analyyttista puolta ja vaikuttamisen tar-
kastelua tyylikeinojen ja puhetaitojen sijaan. (Méantynen & Sééskilahti 2012: 195.) Esittelen
uutta retoriikkaa laajemmin luvussa 3.4.

Kun genred tarkastellaan uuden retoriikan perinteen valossa, voidaan késityksissa havaita
joitakin yhteneviisyyksid ESP-suuntautuneen genreanalyysin kanssa. Molemmissa korostuu
tekstien tavoitteellisuus ja tilannesidonnaisuus; esimerkiksi Swales (1990: 46—50) nimitt44 gen-
ren vuorovaikutuksellista pddmadrdd kommunikatiiviseksi tavoitteeksi, joka on yhteydessd
genred tuottavan yhteison sosiaaliseen toimintaan. Myds uudessa retoriikassa genrejen tavoit-
teellisuus on keskeisesséd roolissa, silld se tarkastelee pyrkimystd vaikuttaa tekstien avulla.
(Méntynen & Saéskilahti 2012: 194-195.)

Tilannesidonnaisuus yhdistdvéna tekijana tarkoittaa merkitysten tulkitsemista vain esiin-
tymiskontekstissaan, jonka suuntaukset toisaalta ymmaértévét hieman eri tavoin (Méntynen &
Sadskilahti 2012: 198). Kontekstia luovat puhuja, yleiso ja foorumi, Swalesia (1990: 21-32)
mukaillen diskurssiyhteiso eli genred tuottava ja ohjaava yhteisd. Swales on ldhestynyt genred
akateemisen tekstimaailman nédkokulmasta, joten hénen diskurssiyhteisolle luomansa kriteerit
ovat sen mukaisia. Sen sijaan tutkimukseni aineisto koostuu sanomalehdessé julkaistuista gen-
reisté ja on siten diskurssiyhteisoltddan Swalesin késityksestd poikkeava, muodostuuhan aineis-
toni genreji tuottava yhteisd lehden toimituksesta ja lukijoista. Omassa tutkimuksessani tulkit-
senkin ja sovellan tekstid tuottavan ja kontrolloivan yhteison alkuperdistd kisitettd laajem-
maksi.

Kuten totesin, edelld kuvailemiani uutta retoriikkaa, genreanalyysia ja diskurssintutki-
musta yhdistda kasitys kielen sosiaalisesta konstruktivismista: sosiaalinen todellisuus ja merki-
tykset rakentuvat kielen kautta, toisaalta kieli samalla vaikuttaa niihin. Kielelld vaikuttamisen
ja suostuttelun padtehtiva onkin rakentaa haluttu kuva puheena olevasta asiasta. (Méntynen &
Pietikdinen 2009: 12; Méntynen & Sééskilahti 2012: 197-198.)

Mintysen ja Séddskilahden (2012: 200) mukaan diskurssintutkimusta ja uutta retoriikkaa
hyodyntéva genrepiirteiden analyysi on perusteltua ja mielekdstd argumentoivien tekstien tar-

kastelussa. Aikaisempaa tutkimustraditiota edustavat esimerkiksi Mintysen (2003),
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Sééskilahden (2006) ja Mikkosen (2010) tutkimukset, joista ensimmiinen késittelee suomen
kielen asiantuntijoiden kirjoittamien kielijuttujen retoriikkaa, toinen alkoholivalistustekstien ar-
gumentaatiota ja kolmas lukiolaisten yleisonosastotekstien argumentaatiota. Liséksi Laitinen
(2009) ja Viinikainen (2012) ovat tutkimuksissaan tarkastelleet mielipidekirjoituksia samojen
puolustavan retoriikan keinojen avulla, kuin miti itse hyddynnén tutkimuksessani. Uuden reto-
rilkkan perinteen yhdistiminen genreanalyysiin on ndyttdytynyt tutkimuksissa pitkdlti toimi-
vana, silld se on mahdollistanut paitsi kielen sisidllon myds toiminnan monipuolisen tarkastelun
(Méntynen 2003: 18; Saaskilahti 2006: 229).

Tekstin tavoite madrittdd genrepiirteitd kuten tekstin rakennetta, muotoa ja sisiltod. Tar-
peeksi tiettyjd piirteitd siséltidvi tekstiesiintymé voidaan nédhdé prototyyppisend genrensi edus-
tajana. Olennainen osa genred on my0s sen nimi, jonka genreé tuottava yhteiso on sille antanut.
(Swales 1990: 52-55; Shore & Mintynen 2006: 27.)

Saman genren sisélld voi esiintyd vaihtelua, johon tilanteinen konteksti ja kohde vaikut-
tavat. Vaikka kielenkdyttéjélla on valinnanvaraa hyddyntiessddn genred ja toimiessaan sen si-
sdlld, ohjaa jarajaa hinen toimintaansa kuitenkin juuri genren vuorovaikutuksellinen padmaara,
joka toisaalta vaatii toteutuakseen tietyt piirteet (Bhatia 1993: 14). Valintoja voidaan tehdi esi-
merkiksi korostamalla tiettyjé piirteitd tai jattimalld joitain pois. Oman aineistoni genrejen, ko-
lumnin ja mielipiteen kommunikatiivinen tavoite on vaikuttaa ja ottaa kantaa. Ollakseen ko-
lumni ja mielipidekirjoitus, tdytyy tekstien muodostua siis argumentoivista piirteistd. Yksi tapa

lahestyé néitd genrejd rakentavia piirteitd ovat tekstityypit, joita avaan seuraavaksi.

3.3 Tekstityypit

Genrelle 1dheinen késite on tekstityyppi, jonka avulla voidaan tarkastella ldhemmin kielen toi-
minnan rakentumista tekstissd. Kielenkdyttdjd voi tehdd valintoja my0ds genren siséllé lause- ja
virketasolla eli tekstityyppien vililld. Tekstityypit ovat siis erddnlainen kielenkéyttdjan resurssi,
joilla ilmaista erilaisia sosiaalisia funktioita. Tekstityypit eroavat toisistaan kielellisesti sanas-
ton ja kieliopin perusteella, ja siten myds lauseet ja virkkeet ovat erilaisia eri tekstityyppien
vélilld. (Méantynen & Pietikdinen 2009: 98-99.) Kielentutkimuksen perinne on nojannut alun

perin Werlichin (1983) jaottelemiin viiteen tekstityyppiin, jotka ovat:

1) deskriptiivinen (kuvaileva)
2) narratiivinen (kertova)

3) ekspositorinen (erittelevé)
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4) argumentoiva (perusteleva)

5) instruktiivinen (ohjaava).

Deskriptiivinen tekstityyppi keskittyy ympariston, henkildiden ja esineiden havainnolli-
seen kuvaukseen. Aktiivisen toimijuuden sijaan kertoja kuvaa kokemaansa ja nikeméadnsa.
Deskriptiiviselle tekstityypille ominaista on adjektiivien ja havainnoivien verbien kaytto. Nar-
ratiivinen tekstityyppi sen sijaan nimensd mukaisesti kuvaa juonen etenemisté ja koostuu toi-
mintaa kuvaavista verbeistd. Kertovalle tekstille ominaista on yleensd mennyt aikamuoto. Eks-
positorinen tekstityyppi kuvaa usein abstraktienkin kisitteiden viélisid suhteita ja analysoi niit4.
Ominaista sille ovat staattista olemista tai omistamista ilmaisevat verbirakenteet sek erittelevit
ilmaisut, kuten esimerkiksi, lisdksi tai toisin sanoen. Argumentoiva tekstityyppi taas on kantaa
ottavaa ja mielipidettd ilmaisevaa. Tyypillisid kielenpiirteitd sille ovat kieltolauseet ja vasta-
kohtaisuuksien ilmaukset esimerkiksi partikkelien, konditionaalin ja adjektiivien vertailumuo-
tojen kautta. Instruktiivinen tekstityyppi on kuulijoita ja lukijoita neuvovaa tai jopa késkevéa,
ja sen voi tunnistaa imperatiivin, ohjailevan passiivin tai modaalisten muotojen kéytostd. (Wer-
lich 1983: 39-41; Méntynen & Pietikdinen 2009: 101-102; Lauerma 2012: 67.)

Tekstityyppeja voidaan pitdéd universaaleina toisin kuin genrejé, jotka ovat luonteeltaan
kulttuurisidonnaisempia (Shore & Méntynen 2006: 37). Genret voivat koostua useammista
tekstityypeistd: esimerkiksi tarinassa on usein seké kuvailevaa ettd kertovaa tekstityyppid. Ker-
toessaan tarinaa puhuja tai kirjoittaja siis tarvitsee muun muassa tapahtumapaikan ja toimijoi-
den kuvaamista kerrontansa tueksi. Mielipiteelle ominaista on sen sijaan vaikuttamaan pyrki-
minen ja siten argumentoivan tekstityypin esiintyminen. Joidenkin tekstityyppien esiintyminen
on kuitenkin toistuvampaa ja todenndkdisempéd juuri tiettyjen genrejen yhteydessé kuin tois-
ten. Tekstityypit ilmaisevat genrejen sisdlld tapahtuvia erilaisia kielellisié toimintoja, jotka yh-
dessd rakentavat johonkin tiettyyn sosiaaliseen tarkoitukseen muotoutuneen genren. (Méntynen
& Pietikédinen 2009: 100.) Tekstityyppien hyddyntidmisestd genrepiirteiden analyysissa kerron

lisda luvussa 4.3.

3.4 Argumentaatio ja retoriikka

Kolumnin ja mielipidekirjoituksen térkeimpid ominaispiirteitd ovat kantaaottavuus ja vaikutta-
vuus, joten vditteiden perustelu eli argumentaatio sekd retoriikka eli argumentointia tukevat

keinot ovat avainasemassa kyseisten genrejen tarkastelussa. Tutkimuksessani olen ldhestynyt



16

aineiston argumentointia ja retorisia keinoja argumentoivan tekstityypin késitteen avulla, jonka
jélkeen olen eritellyt tarkemmin argumenttia tukevia retorisia kielen piirteit.

Retoriikan vanhaa perinnettd edustaa jo yli 2300 vuotta vanha Aristoteleen Retoriikka -
teos. Retoriikka on keskittynyt 1dhinné itse puhujan ohjeistamiseen, joten sitd pidetdéin ennen
kaikkea puhetaidon oppikirjana. Niin kutsuttu uuden retoriikan aalto sen sijaan korostaa reto-
riikan kriittisen analyyttistd ja kuvailevaa puolta, ja sithen keskityn myos omassa tutkimukses-
sani. (Kakkuri-Knuuttila 1998: 233-235.)

Pohjan nykyiselle retoriikantutkimukselle ovat luoneet alan keskeiset teoreetikot Kenneth
Burke, Chaim Perelman ja Stephen Toulmin, ja heidédn 1950-luvun julkaisunsa ovat tarjonneet
nékokulmia ja analyysivélineitd argumentaation kuvaukseen. Viime vuosikymmenini uudessa
retoriikassa yhteiskunnallisen vaikuttamisen ulottuvuus on korostunut, ja sen avulla on tutkittu
muun muassa mainontaan ja politiikkaan siséltyvdd argumentointia. Retorinen analyysi keskit-
tyy ensisijaisesti vaikuttamisen keinoihin ja siithen, miten suostuttelevuutta rakennetaan kielel-
lisesti. Erilaiset kielelliset merkityksellistdmisen tavat, kuten kielikuvat ja rinnastukset ovat re-
toriikan analyysin keskitssd, kun taas klassisempi argumenttianalyysi painottuu argumentin
asiasisillon tarkasteluun. Toisin sanoen retoriikka korostaa vaikuttamisen inhimillist4 ja tulkin-
nallista puolta normatiivisen pééttelyn sijaan. (Kakkuri-Knuuttila 1998: 233-234; Méntynen &
Saaskilahti 2012: 196.)

Retorisessa analyysissa vaikuttamisen sosiaalinen luonne korostuu, eikd argumentaatio
tapahdu koskaan tyhjiossd. Argumentaatiotilannetta tarkastellessa on huomioitava puhuja,
yleiso ja foorumi: kuka puhuu, kenelle puhuu sekd mistd, missé ja milloin puhuu. Nama tekijat
maédrittdvat retoristen keinojen toimivuutta. Puhuja pyrkii vaikuttamaan tiettyyn yleis6on suos-
tuttelevien ja vakuuttelevien retoristen keinojen avulla, mutta niiden tehokkuus punnitaan vas-
taanotossa. Se miké toimii johonkin yleisdon, ei vélttdméttd toimi toisiin. (Kakkuri-Knuuttila
1998: 235; Jokinen 2016a: 339-340.)

Retoriikan ndkemyksen mukaan retoriikasta vapaata kielenkéyttda ei ole, vaan se on kai-
ken puheen ja kirjoittamisen keskeinen piirre (Jokinen 2016b: 260). Keskindisessd kanssakdy-
misessddn ihmiset hyddyntivit erilaisia kielellisid merkityksellistimisen keinoja suostutellak-
seen ja vakuutellakseen, mutta my0s puolustautuakseen ja esittddkseen syytoksid (Jokinen
2016a: 342). Retorisilla keinoilla voidaankin katsoa olevan kaksi ulottuvuutta, joita Potter
(1996: 106—-107) kuvaa sodan metaforan avulla: hyokkadva retoriikka keskittyy vastapuolen
argumentin vahingoittamiseen, kun taas puolustava retoriikka perustuu oman aseman suojaa-

miseen ja vahvistamiseen. Puolustavaa ja hyokk&édvii retoriikkaa ei kuitenkaan tulisi ajatella
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suoraan toistensa vastakohtina, vaan niitd voidaan hyodyntda myds rinnatusten (Jokinen 2016a:
368).

Analyysini teoreettisena mallina olen hyodyntanyt Arja Jokisen (2016a) koostamaa sel-
vitystd puolustavan retoriikan keinoista, jonka hédn on muodostanut useiden empiiristen tutki-
musten perusteella. Selvityksenséd hén pohjaa my0s osittain Jonathan Potterin (1996) nikemyk-
siin, mutta késittelee retorisia keinoja Potteria laajemmin. Jokinen (2016a: 342-344) perustelee
valintaansa rajata koonti puolustavan retoriikan keinoihin sen aseman vuoksi: puolustava reto-
riikkka muodostaa retorisen argumentaation perustukset, kun taas hyokkééavén retoriikan rooli
on olla puolustavan retoriikan apuna kdytdnnon vaittelytilanteissa. Lisdksi puolustavan ja hyok-
kadvin retoriikan keinot ovat pitkalti samanlaiset, mutta funktioltaan erilaiset. Seuraavaksi esit-
telen Jokisen koostamat retoriset keinot ja kerron lyhyesti niiden pédpiirteista:

Etiddnnyttiminen omasta intressisti on keino vahvistaa argumentoijan pyyteetto-
myyttd. Etddnnyttimélld omat intressinsd viitteestd puhuja osoittaa, ettei ole ajamassa omaa
etuaan. Toisaalta keinon toinen puoli on vedota omaan kokemukseen ja sidoksiinsa argumen-
toituun asiaan liittyen, jolloin tavoitteena on herdttdd luottamusta. (Jokinen 2016a: 345-346.)

Puhujakategorialla oikeuttaminen tarkoittaa tiettyyn puhujakategoriaan liitettdvén tie-
timyksen tuomaa vakuuttavuutta. Arvostetuista kategorioista, kuten lddkérin tai tuomarin
’suusta” esitettyd argumenttia pidetddn usein sisdllostd riippumatta luotettavampana kuin esi-
merkiksi alkoholistin tai lapsen kategoriasta lausuttuna. Argumentoijan tavasta kategorisoida
itsensd voidaan tehdé pédédtelmid hdnen ja yleison suhteesta seké siitd, millaiseen yleiso6n argu-
mentilla pyritdén vaikuttamaan. (Jokinen 2016a: 346-347.)

Liittoutumisasteen sidtely liittyy my0s keinoon etddnnyttdd véite omasta intressisti.
Tarkastelemalla tapaa esittdd vdite omissa nimissddn tai ikdén kuin raportoiden toisen sanomaa
voidaan tehdé tulkintoja argumentoijan liittoutumisasteesta eli sitoutumisesta viitteeseen. Ra-
portointi on neutraalimpi tapa eiké velvoita argumentoijaa niin paljon kuin omissa nimissa ar-
gumentointi. (Jokinen 2016a: 348-349.)

Konsensuksella tai asiantuntijan lausunnolla vahvistaminen on argumentaation vah-
vistamisen keino, jolla uskottavuutta luodaan vetoamalla yleisesti hyviksyttyyn tietoon, kon-
sensukseen. Konsensusta voidaan luoda esimerkiksi suorien lainausten kéytolld, jolloin oman
ddnen tueksi tuodaan toinenkin &idni. Néin osoitetaan, ettei argumentoija ole vditteensd kanssa
yksin. My6s vetoamalla kulttuurisiin itsestddnselvyyksind pidettyihin késityksiin tuotetaan
konsensusta. (Jokinen 2016a: 350-351.)

”Tosiasiat puhuvat puolestaan” on erityisesti tieteellisessé ja poliittisessa diskurssissa

hyodynnetty keino, joka keskittyy véitteeseen viitteen esittdjdn sijaan. Tdllainen faktuaalistava
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argumentaatio rakentuu toimijoiden ja siten vastuun héivyttdmisesti ja kadottamisesta. Asiat
ilmaistaan puhujista riippumattomina tosiasioina, joihin ei voida vaikuttaa. (Jokinen 2016a:
351-352))

Kategorioiden kiytté vakuuttamisen keinona; kategorisoimalla ja nimedméll4 asioita
ja ihmisid herdtdmme henkiin myds niihin liittyvéit merkitykset ja mielikuvat. Erilaiset katego-
riat edistévit tiettyjd funktiota; esimerkiksi ekoaktivistin nimedminen ekoterroristiksi tai luon-
nonsuojelijaksi vaikuttaa tulkintoihin vahvistaen tiettyd argumentaatiota. (Jokinen 2016a: 353—
355.)

Numeerinen ja ei-numeerinen méiréllistiminen eli kvantifiointi on yksi yleisistd vai-
kuttamisen keinoista. Kvantifioinnissa on kyse erilaisten asioiden méadrittelemisesti lasketta-
viksi: esimerkiksi luvut, prosentit ja taulukot ovat numeerista vahvistamista, kun taas sanalli-
sessa madrdllistimisessd hyddynnetdédn erilaisia laatusanoja, kuten pieni, suuri, valtava jne.
My0s ddri-ilmaisujen kiyttd on tehokasta méérallistdmisté. (Jokinen 2016a: 358-359.)

Metaforien eli kielikuvien kiyton avulla voidaan luoda halutun kaltaisia konnotaatioita
tehokkaasti. Kun johonkin asiaan liitetdédn merkityksid jostakin muusta tutusta asiasta, vahvis-
tetaan argumentaatiota tukevia mielikuvia. Metaforat voivat olla uusia ja ennalta-arvaamatto-
mia, mutta kielemme on tdynni myos hyvin luonnollisen aseman saavuttaneita metaforia: esi-
merkiksi tutkimussanastossa erilaisten menetelmien kutsuminen #yokaluiksi on hyvin tavallista.
(Jokinen 2016a: 360-362.)

Airi-ilmaisujen kiyttiminen liittyy osaltaan kvantifiointiin. A4ri-ilmaisuja ovat kuiten-
kin my®ds erilaiset keinot jonkin kuvauksen piirteen maksimoimiseksi tai minimoimiseksi. Tél-
laisia ovat muun muassa modaaliset ilmaukset joka kerta, ei koskaan, tdysin, ei mitdidn jne.
Adri-ilmaisut voivat olla tehokkaita argumentaation vahvistajia, mutta toisaalta ne voivat he-
rittdd vaikutelman liioittelusta ja siten heikentid argumentoijan luotettavuutta. (Jokinen 2016a:
362-364.)

Yksityiskohdilla ja kertomuksilla vakuuttaminen, toisin sanoen yksityiskohtaisten
narratiivien hyddyntdminen on yksi argumentointia vahvistava keino. Narratiiveilla on aina jo-
kin tehtdvé kontekstissaan: niiden avulla voidaan esimerkiksi tehdé abstraktejakin asioita hel-
pommin ldhestyttavaksi (Méntynen & Pietikdinen 2009: 106). Télla tavoin mielipiteen esittéja
voi luoda tunnetta vakuuttavuudesta ja ennen kaikkea autenttisuudesta: kirjoittaja on todella
todistanut jotain tapahtumaa, sillé hén pystyy kertomaan ja kuvailemaan sen tarkasti. Narratiivi
voidaan myos rakentaa sellaiseksi, ettd lopputulos on melko ylldtykseton ja odotettavissa. Niin
kuvaus on samaistuttavampi. Lukijan vastuulle jdi tulkinta seurauksista ja arvoista, joita narra-

tiivilla voidaan viélittd4. (Potter 1996: 165, Jokinen 2016a: 356.) Olen tarkastellut analyysissani
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narratiiveja Jokisen koonnin antia laajemmin, silld ne méaérittdvit aineistoani suuresti. Teks-
teissd rakentuvia narratiiveja olen ensisijaisesti l1dhestynyt narratiivisen tekstityypin kautta.
Edelld kuvattujen retoristen keinojen liséksi Jokinen on maininnut lyhyesti my6s muuta-
mia keinoja, joille yhteistd on pyrkimys mahdollisimman tiiviiseen kuvaukseen. Kolmen lista
on keino, jonka hyoty perustuu ikdén kuin riittivdn ndyton antamiseen. Tuomalla esiin kolme
asiaa synnytetdén vaikutelma jostakin yleisemmasta tai tavanomaisesta piirteestd. Kontrastien
rakentaminen on keino vahvistaa omaa argumentaatiota ja saada vastakkainen nikemys niyt-
tamddn vihemmain kannatettavalta; esimerkiksi se, jota itse kannatetaan, kuvataan positiivi-
sessa valossa, kun taas sen vaihtoehto pyritddn kuvaamaan negatiivisessa merkityksessé. Toisto
sen sijaan on yleinen mainoksissa kéytetty vaikuttamisen keino, ja toisaalta toistoa voidaan tar-
kastella kontekstualisoinnin nidkokulmasta, kun argumentoija toistaa esimerkiksi muiden hen-
kildiden argumentteja. Mahdolliselta vasta-argumentilta suojautuminen on myds yksi reto-
risista keinoista, joka tarkoittaa oman véitteen suojaamista jo etukéteen odotetulta vastaviit-
teeltd. Talloin vastavdittdjdn mahdollisuus kéyttdd argumenttia pyritdén estiméén. (Jokinen

2016a: 364-367.)

3.5 Narratiivit osana genreji

Olen esitellyt argumentaatiota ja retoriikkaa, jotka ovat aineistoni genrejen tyypillisid ominai-
suuksia. Tekstityypit ovat tutkimuksessani véline niiden tarkasteluun, mutta tekstityypit antavat
ndkokulmia myds muuhun genrejen sisélld tapahtuvaan sosiaaliseen toimintaan. Yksi keskei-
sistd kielen toimintatyypeisti on narratiivisuus eli kertomuksellisuus, joka ilmenee esimerkiksi
juuri narratiivisena tekstityyppiné. Jo silmiillesséni aineistoani havaitsin siiné esiintyvén nar-
ratiivisuutta, jonka késitettd avaan téssi luvussa.

Narratiivit eli kertomukset ovat ihmisille luontainen tapa jdsentdd omia havaintoja ja
kokemuksia. Kertomusten taustalla vaikuttaa myos niiden merkitsevyys tunnetasolla eli ikiai-
kainen tehtdvé herdttdd tunteita kuulijoissa. Narratiiveille ominaista onkin niiden yhteisolli-
syys, silld ne heijastavat puhujan ja kuulijan yhteisdssé ja kulttuurissa vallitsevia arvoja. Néin
diskurssintutkimuksen kasitys kielen mikro- ja makrotason vélisestd vuorovaikutuksesta kuvas-
tuu narratiiveissa yksilon kokemusten ja yhteisollisyyden kautta. (Méntynen & Pietikdinen
2009: 104; Mikeld, Bjorninen, Karttunen, Nurminen, Raipola & Rantanen 2018: 92.) Tainio
(2001: 87—-88) kuvaa narratiiveja arkikertomuksina, joissa kertoja on tehnyt omat tulkintansa
tapahtumista. Kertomuksiin vaikuttavat kulttuuristen arvojen lisdksi myds myytit, jotka voivat

arvojen tavoin muuttua ajan saatossa.
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Narratiivissa kertoja kuvaa eli representoi esimerkiksi tapahtumia ja toimijoita aina jos-
tain nédkokulmasta. Usein narratiiveissa esiintyy myos kertojan omaa déntd ja suhtautumista
esimerkiksi arvioinnin muodossa. Arvioivia kielenpiirteitd tutkimalla voidaankin saada tietoa
arvoista, joita on havaittavissa narratiiviin rakentuvassa maailmankuvassa. (Méantynen & Pieti-
kdinen 2009: 107-111.)

Narratiivien tehtdvé herittdd tunteita kuulijoissa ja siten vaikuttaa heihin nidkyy myos
#metoossa. [lmid on rakentunut narratiivien kautta, silld lukuisat ihmiset ovat jakaneet kerto-
muksia ahdistelukokemuksistaan sosiaalisen ja muun median vélitykselld. Sosiaalisen median
aikakaudella viraali levidminen on tullut mahdolliseksi ja yksildiden kokemuksia kuvaavat ker-
tomukset voimistuvat saamastaan suosiosta eli jaoista, kommenteista ja tykkayksista. Juuri ker-
tomusten kokemuksellisuus vaikuttaa niiden luonteeseen: ne ovat tunteisiin vetoavia, samastut-
tavia ja jopa motivoivia. Toisaalta tillaiset kertomukset voivat saavuttaa kritiikille immuunin
aseman eika tarinoiden todenperdisyyttd vélttimattd edes epdilld suuren suosion vuoksi. Tdimén
tiedon valossa #metoon vahva kertomuksellisuus néyttdytyy kiinnostavana esimerkkiné ai-
kamme kuvasta. (Mékeld ym. 2018: 92.)

Tassé tutkimuksessa késitén narratiivit diskursiivisesti ja kulttuurisesti rakentuneina kie-
lenkdyton resursseina, jotka vilittivit tietoa yksilon kokemusmaailmasta tietyssi ajassa ja pai-
kassa. Genrejen tavoin narratiiveissa on havaittavissa sosiaalisen toiminnan ja kielenkéyton
ulottuvuuksien kytkeytyminen toisiinsa. Narratiivit ovat kielenkdyton ilmioné yksittéisid gen-
rejd laajempi, mutta ne voivat olla osa genrejd esimerkiksi narratiivisen tekstityypin avulla.
(Méntynen & Pietikdinen 2009: 108.) Niin myds omassa tutkimuksessani narratiivit ovat osa

aineiston genreji tuoden oman ulottuvuutensa argumentointiin.
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4 AINEISTO JA METODIT

4.1 Kolumnin ja mielipiteen genre

Seka kolumni ettd mielipide ovat sanoma- ja aikakauslehtien genrejé, joissa otetaan kantaa ajan-
kohtaiseen aiheeseen. Genrejen kirjoittajapositio on kuitenkin eri, silld kolumnin takana on leh-
den oma kolumnisti tai toimittaja, kun taas mielipiteen kirjoittaja on lehden lukija. Kolumnin
ja mielipiteen genret siis eroavat keskenddn saavutettavuudessaan. Tutkimukseni aineisto on
osa median ja yleison keskustelua, jossa Helsingin Sanomien toimittajan, kolumnistin seké lu-
kijakunnan ndkemykset kohtaavat.

Kolumni on yleensd sdénnollisesti ilmestyvé, henkilokohtainen perusteltu nidkemys,
jonka tarkoituksena on herittié keskustelua. Kolumnin kirjoittaja voi olla lehden oma toimittaja
tai kolumnisti; olennaista on, etti kirjoittajalla on erityinen asema mielipiteensé esittdjani. Ko-
lumnisteiksi valitaan henkil6itd, joilla voisi olla painavaa sanottavaa esimerkiksi oman asian-
tuntijuutensa kautta. Kolumnit ovat siis vahvasti henkildsidonnaisia, ja niiden lukijoilla on voi-
makas tietoisuus siitd, kuka puhuu. (Rentola 2010: 108-109.) Timéa nikyy jo lehtien asette-
lussa, jossa kolumnistin nimi ja kuva ovat selvisti nikyvilld jo pelkéstédén juttuja silmiillessa.

Kolumneille ominaista ovat virikis kieli ja eloisat ilmaisut, joilla kirjoittaja taustoittaa ja
perustelee niakemystddn. Koska kolumni genrend mahdollistaa hyvin monipuolisetkin tyyli-
vaihtelut ja keinot, on tarkoitus kolumnin taustalla himértynyt. Kolumnin tekstilajin rajat ovat
myos héilyvit, ja kolumni voi tyyliltdin muistuttaa muita tekstilajeja, kuten pakinaa. Kuitenkin
yksi olennainen kolumnin ominaisuus on sdilynyt, nimittdin tietoinen pyrkimys vaikuttaa. Mie-
lipidetti ei tarvitse esittdd suoraan, vaan kirjoittaja voi johdatella lukijaa tarkastelemaan omia
tuntemuksiaan kertomalla esimerkkejd omasta eldmaéstdin. Siksi henkilokohtaisuus onkin usein
kolumnien vaikuttavuuden valttikortti: olivat lukijat kirjoittajan kanssa samaa mielti tai eivit,
ainakin rohkeat ulostulot saavat aikaan keskustelua ja siten vaikuttavat. (Rentola 2010: 108,
111-113.)

Mielipiteet sen sijaan ovat yleison viyld saada dénensd kuuluviin ajankohtaisissa ja tar-
keissé asioissa. Kirjoittaja voi olla kuka tahansa ja esiintyd omalla nimelldén tai joissakin ta-
pauksissa, kuten erityisen arkaluontoista aihetta késittelevissd teksteissd, nimimerkilld. Télla
tavoin mahdollistetaan avoin viestintd yhteiskunnallisessa keskustelussa. Helsingin Sanomien
(2019a) mielipiteiden kirjoittamisen ja ldhettdimisen ohjeissa mainitaan, ettd ’avoin ndkemysten
vaihto lisdd ymmdrrystd siitd, miten muut maailman ndkevdt” sekd “"Rakentava kritiikki ja hy-

vdt argumentit parantavat myos yhteiskunnallisia pddtoksia”. Ndin HS perustelee mielipiteiden
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julkaisua seki tukee rooliaan koko kansan puolueettomana mediana ja vastakkaistenkin néke-
mysten vaihdon niyttimona.

Mielipidekirjoituksella on usein suhteellisen vakiintunut rakenne, joka palvelee tekstin
tavoitetta eli vaikuttamista sen lukijan tekoihin tai asenteisiin. Kirjoitus alkaa yleensd ongelman
esittelylld tai viittauksella kirjoituksen innoittaneeseen tekstiin. Pian alun pohjustuksen jdlkeen
kirjoittaja esittdd teesinsé eli kannanottonsa asiaan ja perustelee sen. Perusteluidensa tueksi kir-
joittaja voi esittdéd johtopédétoksen, jonka jélkeen teksti padttyy ehdotuksiin tai vetoomuksiin
halutun tavoitteen saavuttamiseksi. (Iisa, Kankaanpda & Piehl 1998: 123.)

Lukija voi mielipidekirjoituksellaan ottaa kantaa tirkeéksi kokemaansa aiheeseen lehden
julkaisuun viitaten tai sen ulkopuolelta. Mielipidekirjoitusta, joka ottaa kantaa johonkin toiseen
tekstiin, kutsutaan tarkemmin vastineeksi. Tutkimukseni aineisto onkin rakentunut juuri téllai-
sesta kolumnien ja vastineiden genrejen avulla kéytivastd vuoropuhelusta, silld kolumnille omi-

naista on tarjota nikemys, joka heréttiisi keskustelua erilaisine nikdkulmineen.

4.2 Aineiston esittely

Tutkimukseni aineisto koostuu yhteensi viidestd eri Helsingin Sanomien verkkolehdessé jou-
lukuussa 2018 julkaistusta tekstistd, jotka kaikki kisittelevit #metoo-kampanjan vaikutuksia ja
sukupuolten vélistd tasa-arvoa yhteiskunnassamme. Aineistossani on kaksi kolumnia ja kolme
mielipidekirjoitusta, jotka ovat vastineita toiselle kolumneista. Aineistoni on luettavissa vain
tilaajille, ja sitd on oikeus kayttdé seké opiskeluun ettd julkiseen tutkimuskéyttoon (HS 2019b).

Ensimméinen aineistonosa on HS:n ulkomaantoimittajan Petteri Tuohisen kolumni Jos
kivelen autiolla kadulla naisen perdssd, en missddn nimessd ota juoksuaskelia, vaikka olisi
kiire, joka on julkaistu 17.12.2018. Julkaisua seuraavana pdivind eli 18.12.2018 toimittaja
Ronja Salmi viittasi HS:n Nyt-liitteen kolumnissaan #metoo on laittanut monen kunniallisenkin
miehen miettimddn omaa kdytostddn — mutta ndilld tavoilla se on mullistanut meiddn naisten
eldmdn Tuohisen kolumniin. 19.12.2018 Tuohisen kolumniin vastasivat omissa mielipidekir-
joituksissaan my0s kaksi naista ja yksi nimimerkilld esiintynyt henkil6, jonka kuitenkin tulkit-
sen naispuoliseksi tekstin siséllon vuoksi. Ndmi kolme samana pdivand julkaistua mielipide-
kirjoitusta ja Salmen kolumni muodostavat yhdessd Tuohisen kolumnin kanssa loogisesti ra-
jautuneen aineistokokonaisuuden, silld kaikissa Tuohisen kolumnin jdlkeen julkaistuissa teks-
teissé viitataan Tuohiseen ja kommentoidaan hinen kirjoituksessaan esiin tuomiaan nakemyk-

Sid.
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Kolumnissaan Tuohinen tuo esiin huolensa #metoon aiheuttamasta sukupuoleen liittyvéin
tietoisuuden ylikorostumisesta. Han myds tarttuu kutsumaansa “merkittdivddn yhteiskunnalli-
seen vinoutumaan” eli sithen, miksi naiset joutuvat pelkéddmaén tulevansa raiskatuksi pimeélld
kadulla kulkiessaan, ja miksi “kunnialliset ihmiset” eli miechet ja hin itse mukaan lukien “jou-
tuvat kokemaan olevansa epdiltyjd” kovista rikoksista, kuten raiskauksesta, ellei toisin todis-
teta. Salmi sen sijaan nostaa esiin #metoo-kampanjan vaikutukset “’tavallisten naisten arjessa”
ja elamadssa. Salmi kirjoittaa kokevansa #metoon ensinnikin vallankumouksena, joka “on fuo-
nut mukanaan ymmdrrystd ja sanoja, joilla puolustaa itsedidn ja ldhimmdisiddn” seksuaaliselta
héirinndltid. Argumenttinsa tueksi Salmi kertoo kahdeksassa lyhyesséd esimerkissd hénen tai hé-
nen ldhipiirinsd seksuaalisen hdirinnén ja vikivallan kokemuksista, joihin kampanja on vaikut-
tanut jollain tavalla.

Kuten aiemmin totesin, kolumnin luonteeseen kuuluu kirjoittajan oman dénen vahva esil-
ldolo ja mind-ndkokulma. Kolumnisteiksi ei pdéstd vahingossa; on siis syytd tarkastella siti,
millaisessa kirjoittajakontekstissa aineistoni kolumnit ndyttaytyvat. Petteri Tuohinen on Hel-
singin Sanomien ulkomaantoimittaja, joka on 9.2.2019 tehdyn HS:n haun perusteella piiasi-
assa keskittynyt ulkomaan uutisiin, mutta myds joihinkin kotimaan uutisiin. Vuoden 2018 ai-
kana hin on kirjoittanut viisi kolumnia, joihin my6s aineistoni kolumni kuuluu. Tuohinen on
profiloitunut hyvin erilaisten aihepiirien toimittajaksi verrattuna aineistoni kolumniin. Téssd
valossa on kiinnostavaa, millaisena hén ndyttaytyy juuri #metoo-aiheen piirissd. Kolumnissaan
hén on ennen kaikkea miessukupuolen edustaja eikd ulkomaantoimittaja.

Ronja Salmi sen sijaan on HS:n Nyt-liitteen kolumnisti, ja hdn on vuoden 2018 aikana
julkaissut kuusi kolumnia Nyt-liitteen alla. Taustoiltaan Salmi on yrittdjd, kirjailija, toimittaja
sekd vuoden 2018 Helsingin kirjamessujen ohjelmajohtaja. Tv-ohjelmassaan Mitd mietit, Ronja
Salmi? (Yle 2018-2019) ja podcast-sarjassaan Mitd vield, Ronja Salmi? (Yle 2019) Salmi on
kasitellyt esimerkiksi yksindisyyttd, someriippuvuutta ja ilmastoahdistusta, mutta myds seksu-
aalisuuteen liittyvid aiheita, kuten ehkéisya ja haluttomuutta. My0s aineistoni teemaa eli seksu-
aalista hdirintdd ja vékivaltaa Salmi on késitellyt sarjoissaan. Koska monilla Salmen késittele-
milld aiheilla on tabumainen luonne, on niistd avoimesti puhuminen varmasti joidenkin mie-
lestd rohkeaa. Jaksojen aiheet painottavat myds naisndakdkulmaa, joten profiloin Salmen femi-
nistisen journalismin edustajaksi. Ndm4 taustatekijat huomioiden aineistoni Salmen kolumnin
aihe ei ole yllatyksellinen.

Toisin kuin kolumnin kohdalla, on pddsy mielipiteen genreen mahdollinen laajalle jou-
kolle. Mielipiteiden kirjoittajapositiota méérittdd ennen kaikkea yksilon tarve ottaa kantaa, ja

lehden toimitus tarjoaa kannanotolle véyldn. Mielipiteen kirjoittaminen ei kuitenkaan
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automaattisesti tarkoita sen julkaisemista, vaan padtyminen julkaistavaksi on osittain journalis-
tisten prosessien tuotosta, valikoihan lehden toimitus heille 1dhetetyistd mielipiteistd julkaista-
vat. Siten lehden toimituksella on valtaa siind, mille aiheille annetaan huomiota nostamalla ne
julkiseen keskusteluun.

Aineistoni mielipiteiden kirjoittajapositioiden tarkastelu on tdytynyt tehdd puhtaasti il-
man ennakkokisityksid, silld ainoat heitd méérittavét tiedot ovat heidén nimensa tai nimimerk-
kinsé tekstin lopussa. Aineistoni kolme mielipidekirjoitusta ottavat kantaa suoraan Tuohisen
kolumniin. Niia Virtanen tuo tekstissddn Tunnetyd jakautuu #metoo-kampanjan ansiosta tasai-
semmin esiin tunnetyon aspektin ja antaa télld tavoin kisitteen Tuohisen kokemuksille. Kuten
otsikosta voi paitelld, on Virtanen tasaisemman tunnetyon jakautumisen kannalla ja kokee sen
olevan tirked tekija onnellisemman ja tasa-arvoisemman tulevaisuuden rakentumisessa. Toinen
mielipide on Ida Vihkon kirjoitus Naiset ovat aina pelinneet pimeilld kaduilla liikkuessaan.
Vihko kritisoi Tuohisen ajatuksia ja on sitd mieltd, ettd naisten varovainen ja pelokas kiytds on
ollut jo aikakausia samanlaista sen sijaan, ettd se olisi nyt radikaalisti muuttunut #metoon
myotd. Vihko kokee my0Os miesten kokeman epdmukavuuden olevan vilttdimétontd, jotta yh-
teiskuntamme olisi tasa-arvoisempi. Kolmas mielipide on nimimerkin ”Héirintdén kypsynyt”
kirjoitus #metoo-kampanja ei ole mennyt liian pitkdlle — vasta tdydellinen sukupuolten vilinen
tasa-arvo on riittdvd. Mielipiteessdén kirjoittaja kertoo olevansa eri mieltd Tuohisen kanssa:
hénen mielestdin #metoo ei ole mennyt liian pitkélle. Kirjoittaja korostaa, ettd sukupuolesta
puhuminen on vilttimétonti tdydellisen tasa-arvon toteutumisen kannalta, miki on hénen mie-
lestddn vasta riittdvd padamadrd. Koen, ettd timi mielipideteksti on sivyltddn koko aineistoni
kiihkein ja kantaaottavin.

Toisin kuin muut aineistoni tekstit, on kyseinen mielipide julkaistu kirjoittajan nimen si-
jaan nimimerkilld. Itse nden, ettd juuri mielipiteen voimakas kritisoiva sdvy on varmastikin
syyna sithen, miksi Helsingin Sanomat on julkaissut tekstin anonyymisti. Koska kootessani ko-
konaiskuvaa aineistoni kontekstista ja analysoidessani kieltd olen ottanut huomioon kirjoitta-
jien sukupuolen, en tee poikkeusta yhden tekstin anonyymiydestd huolimatta. Tulkitsen siis
Hairintdén kypsyneen naispuoliseksi. Tdmén tulkinnan puolesta puhuvat muun muassa tekstiin

rakentuva omakohtaisuus ja esimerkit, joita avaan analyysiluvuissa.
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4.3 Genrepiirteet analyysin kohteena

Kuten luvussa 1 totesin, ovat aineiston analyysia ohjanneet seuraavat tutkimuskysymykset:
1. Millaisten genrepiirteiden avulla #metoosta ja sukupuolten tasa-arvon toteutu-
misesta puhutaan teksteissi?
2. Miten ndmé genrepiirteet rakentavat diskursiivisesti #metoo-ilmion ja suku-
puolten tasa-arvon toteutumisen todellisuutta?

Ensimmaisen tutkimuskysymyksen avulla pyrkimyksendni on selvittid, millaisista piir-
teistd aineistoni genret rakentuvat. Aineistoni kolumnit ja mielipiteet ottavat osaa keskusteluun
#metoosta, sen vaikutuksista ja tasa-arvosta seké ovat luonteeltaan argumentoivia; ensimmaéi-
nen kysymys kiinnittdd huomion juuri niihin piirteisiin, jotka toimivat tdtd kommunikatiivista
tavoitetta tukevina. Toisen tutkimuskysymyksen avulla suhteutan aineistostani [6ytyvét genre-
piirteet kielelliseen todellisuuteen #metoosta ja sukupuolten tasa-arvon toteutumisesta: miten
genrepiirteet toimivat ja miten niiden avulla argumentoivassa keskustelussa tuotetaan ilmiota,
jossa epétasa-arvoisuus on voimakkaasti ldsnd. Tutkimuskysymykset heijastavat siten myds
analyysin etenemisjarjestystd. Analyysiluvuissa 5-7 vastaan erityisesti ensimmiiseen kysymyk-
seen erittelemélld genrepiirteitd aineistoesimerkkien avulla, ja padtintdluvussa 8 pohdin niiden
merkitystd diskursiivisena toimintana ja todellisuuden kuvaajana. Toisaalta jo analyysissa tulen
vakisinkin késitelleeksi #metoota kielellisesti rakentuvana ilmioné, silld luonnollisesti muotoa
ja merkitysti ei voida erottaa toisistaan.

Diskurssintutkimuksessa tutkimusprosessi on monivaiheinen ja etenemisjarjestykseltdan
spiraalimainen, minkd olen havainnut my6s oman tyoni kohdalla. Tavoitteenani on ollut kytked
ja suhteuttaa yksittdisid havaintoja isompiin kuvioihin ja toisin pdin, joten olen liikkunut kielen
ja merkitysten mikro- ja makrotasoilla niitd jatkuvasti yhdistellen. (Médntynen & Pietikdinen
2009: 141-143.) Olen padtynyt tarkastelemaan juuri #metoota sen ajankohtaisuuden ja vahai-
sen tutkimisen vuoksi. Osaltaan halusin siis paikata tutkimusaukkoa suuren ja vaikuttavan yh-
teiskunnallisen ilmion osalta, silld syksystd 2017 asti kdyty tasa-arvokeskustelu on alkuoletus-
teni mukaan vaikuttanut ihmisten asenteisiin ja késityksiin esimerkiksi seksuaalisesta héirin-
ndstd. Olin kiinnostunut selvittiméin, miten ihmiset puhuvat #metoosta, ja mité siitd voisi paa-
telld nykyisen tasa-arvokeskustelun tilasta. Aiheen valitsemisen jélkeen aloitin oman tutkimus-
prosessini kartoittamalla kokonaiskuvaa #metoosta kdydystéd julkisesta keskustelusta. Joulu-
kuussa 2018 tormdsin kiinnostavaan viiden tekstin kokonaisuuteen, jonka lopulta valitsin ai-
neistokseni. Aineiston valintaan on vaikuttanut sen luonne: juuri kantaaottavat ja mielipidettd

ilmaisevat tekstit kuvaavat mielestdni #metoo-keskustelua monipuolisemmin kuin esimerkiksi
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uutistekstit. Kolumnit ja mielipiteet ovat henkilokohtaisempia ja antavat mahdollisuuden tar-
kastella yksittdisten ihmisten kokemuksia #metoosta ja tasa-arvosta. Koska aineisto koostuu
argumentoivista teksteistd, tarjoavat ne myos mielenkiintoisen tarttumispinnan sosiaalisen toi-
minnan ja kielen yhteispelin tutkimukselle. Aiheen jdlkeen aineistoni on siis médrittinyt hyvin
pitkalti tutkimusmetodien valintaa, silld tavoitteenani on ollut saada mahdollisimman paljon irti
juuri tdstd aineistosta. Koska #metoo-keskustelu kisittelee vahvasti sukupuolten epitasa-ar-
voon ja valtasuhteisiin liittyvid kysymyksid, tarjoaa kriittinen diskurssintutkimus teoreettisen
viitekehyksen tutkimukselleni. Kolumnien ja mielipiteiden genred méérittdvd argumentaatio
taas ohjasi minua tarkastelemaan vaikuttamista tukevia keinoja,

Kriittistd diskurssintutkimusta mukailleen analyysissani ovat ldsnd kolme tasoa: tekstu-
aalinen, diskursiivinen ja sosiokulttuurinen. Tekstuaalisella tasolla tarkastelen kielenaineksia
lahietdisyydeltd ja teen neutraaleja huomioita esimerkiksi sanoista, ilmauksista, lauseista ja
virkkeistd. Diskursiivisella tasolla vuorostaan korostuu tutkimusotteen tulkinnallisuus: millai-
set diskursiiviset resurssit ja kdyténteet aineistossani vaikuttavat, ja millaiset merkitykset teks-
tissd rakentuvat. Diskursiivinen taso on my0s tekstuaalista ja laajinta sosiokulttuurista tasoa
yhdistdva linkki: tekstin ominaisuudet ovat erilaisten diskurssikaytdnteiden, kuten genrejen vai-
kutuksen alaisia, kun taas genret ovat muovautuneet sosiokulttuurisissa kéytinteissd. Kolmas
taso on kriittistd otetta korostava, silld siind tehtyjd havaintoja tarkastellaan yhteiskunnallisessa
ja ideologisessa kontekstissa. Tuloksia tarkastellaan vallan ja vaikuttamisen nékokulmasta ja
pohditaan sité, miksi asiat kuvataan sellaisina kuin ne kuvataan. (Fairclough 1997: §1-85; Pyn-
nénen 2013: 32-33.) Selventddkseni sitd, kuinka ndmé kolme tasoa realisoituvat oman tutki-
mukseni analyysiprosessissa, kuvaan seuraavaksi tarkastelemiani genrepiirteiti, jotka rakentu-
vat tekstuaalisella ja diskursiivisella tasolla.

Keskityn tutkimuksessani tarkastelemaan kolumnin ja mielipiteen genrepiirteité, joten on
syytd méadritelld, mitd genrepiirteelld tarkoitan. Kielitoimiston sanakirjan (s.v. piirre) mukaan
piirre on ’ominaisuus’, "puoli’ tai ’yksityiskohta’. Késitdnkin genrepiirteen juuri ominaisuu-
deksi, joka néyttdytyy genrelle olennaisena ja leimallisena. Lingvistiikassa piirteistd puhutaan
melko epdanalyyttisesti. Ajatus pohjautuu siihen, miten kieli ymmarretddn yksittéisistd osista
eli kielenpiirteistd muodostuvana kokonaisuutena. (Heikkinen 2009: 15-17.)

Erilaisia tekstejd lukiessa huomio kiinnittyy ensin tiettyihin piirteisiin, jotka tulkitaan
genreihin liittyvien odotusten ja normien mukaisesti. Niin my®ds itse tutkijana olen ensin ollut
“tavallinen lukija”, joka on ldhtenyt syventdméén yksittdisid piirteitd samalla kolumnin ja mie-
lipiteen genrejen raameihin niitd peilaten. Genrepiirteet ovat ldheisessd suhteessa genren pai-

méidriin, ja piirteiden suhdetta tavoitteisiin voidaan ldhestyd kummastakin suunnasta: kun
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argumentoivan tekstin voidaan olettaa koostuvan argumentointia rakentavista piirteisté, kerto-
vat toisaalta argumentoivat kielenpiirteet juuri vaikuttamaan pyrkivasta tekstilajista. (Heikki-
nen 2009: 18; Saaskilahti 2009: 173.)

Olen ldhestynyt aineistoni genrepiirteitd viiden tekstityypin jaottelun avulla. Kuten lu-
vussa 3.3 totesin, ovat tekstityypit ikdén kuin genren rakennuspalikoita: ne ilmaisevat erilaisia
sosiaalisen toiminnan funktioita, kuten kerrontaa, ohjailevuutta ja argumentointia. Tekstityypit
eroavat toisistaan kielenaineksiltaan, ja jokaisella on omat tunnuspiirteensé. Olen pyrkinyt ja-
ottelemaan aineistossani esiintyvié tekstityyppeja etsimilld juuri tietyille tekstityypeille omi-
naisia kielen piirteitd, kuten esimerkiksi lauserakenteita, modaalisuutta ja verbien taivutusmuo-
toja. Aineistostani nousevat tekstityypit ovat rakentaneet genrepiirteitd, joiden perusteella olen
my0s tehnyt analyysilukujen jaon narratiivisuuteen, kokemuksellisuuteen sekd argumentaati-
oon. Lopulliseen muotoon valitsemani kielenpiirteet ovat tutkimusprosessin tulosta ja kirjai-
mellisesti valintojani, ja ne ovat nousseet esiin esimerkiksi toistuvuutensa tai leimallisuutensa
vuoksi.

Uutta retoriikkaa genreanalyysiin yhdistidvan tutkimusperinteen mukaisesti olen hyodyn-
tdnyt analyysissani suostuttelevan ja vakuuttelevan retoriikan keinoja. (Méntynen & Sééskilahti
2012: 200). Retoriset keinot ovat kielellisen ilmaisun tapoja, joilla yritetidn vakuuttaa tietty
yleiso ja saada heidét uskomaan viitteeseen. Niinpi retoriikan analyysissa keskitytddn tarkas-
telemaan kielellisen ilmaisun tapoja, joilla tiettyjd ndkemyksid perustellaan ja puolustetaan. (Jo-
kinen & Juhila 2016: 291.) Arja Jokisen (2016a) koostama jaottelu puolustavan retoriikan kei-
noista toimii mallina analyysilleni. Sen avulla olen syventényt aineistoni genrejen ominaispiir-
teen, argumentaation tutkimista. Kéytdnndssé olen etsinyt aineistostani retoristen keinojen tun-
nuspiirteitd Jokisen mallin mukaisesti, ja ldhestynyt niitd ensisijaisesti argumentoivan teksti-
tyypin kautta.

Analyysin esimerkeissad on kohtia, joissa piirteet ovat sekoittuneet. Kieli on luonnollinen
ja muuttuva, joten sitd ei voida pistdd suoraan muottiin esimerkiksi tietyn tekstityypin perus-
teella. My0s joitakin retorisia keinoja on hyddynnetty jopa limittdin, esimerkiksi idiomaattiset
ilmaukset voivat olla osa jotain toista retorista keinoa. Olen kuitenkin jaotellut analyysissa esi-
merkit tulkintani mukaan eniten niitd méérittavén piirteen perusteella. Kuten Jokinen (2016a:
343) huomauttaa, on hinen kokoamansa selvitys erilaisista keinoista vain joitakin keinoja esiin-
tuova, eikd sitd pidd ottaa kaikenkattavana. Koska merkitykset syntyvit tilannekontekstissa,
voivat jotkin retoriset keinot toimia eri tavoin jossain toisessa tilanteessa. Argumentointia ja
retorisia keinoja tutkittaessa on analysoitava keinoja suhteessa tekstin siséltoon, puheenaihee-

seen (Mintynen 2003: 18).
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Paatantdluvussa pyrin pohtimaan genrepiirteiden analyysin tuloksia laajemmasta nakd-
kulmasta, jossa otan huomioon juuri kriittiselle diskurssintutkimukselle ominaisen yhteiskun-
nallisen ja sosiokulttuurisen aspektin. Télloin pohdin, miten #metoo rakentuu genrepiirteiden
kautta ja millaisina ideologioita, arvoja, ndkemyksid ja uskomuksia heijastavina diskursiivisina

kdytdnteind aineistostani esiin nousevat genrepiirteet toimivat.
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S NARRATIIVIT

Yksi leimaavimpia aineistossani havaitsemiani piirteitd on narratiivisuus, jota luodaan narratii-
visen tekstityypin avulla. Narratiiveilla eli kertomuksilla kirjoittajat ilmaisevat lukijalle omat
tulkintansa menneistéd tapahtumista. Kaikille aineiston narratiiveille ominaista on omakohtai-
suus, silld niissé kirjoittajat paitsi asettautuvat kertojan rooliin my0s sijoittavat itsensd jollain
tapaa mukaan tarinaan.

Olen kaésitellyt aineistoni narratiiveja omassa luvussaan siksi, ettd ne ovat aineistoni lei-
maavimpia yksittiisid genrepiirteitd. Olen jakanut luvun alalukuihin narratiivien tehtévén pe-
rusteella: luvussa 5.1 analysoin aiheeseen johdattelevia narratiiveja. Sen sijaan luvussa 5.2 ki-
sittelen narratiiveja, jotka muodostavat tekstien ytimen. Vaikka késittelen argumentaatiota ja
retorisia keinoja omissa luvuissaan, ei narratiiveja voida kuitenkaan tdysin erottaa niistd. Kir-

joittajat hyodyntdvit omia kokemuksiaan argumenttien tukena narratiivin muodossa.

5.1 Taustoittavat narratiivit

Erityisesti aineistoni kolumneista 16ysin vahvaa narratiivisuutta. Tuohisen kolumnin narratiivi-
suudella on kuitenkin erilainen funktio kuin suurimmassa osassa Salmen kolumnin kertomuk-
sista: kun Tuohinen johdattelee narratiivillaan lukijaa aiheeseen, muodostuu Salmen kolumni
ldhes kokonaan narratiiveista.

Tuohisen kolumni alkaa kertomuksella miesten ja naisten vélisestd Facebook-keskuste-

lusta, jolla Tuohinen pohjustaa omia nikemyksidén:

1) Miespuolinen kollegani kertoi Facebookissa, kuinka ”miesten on usein syrjdisissa ja pi-
meissé paikoissa liikkuessaan syyté osoittaa vastaantuleville naisille ja lapsille, ettei ole
syytd peldtd”. Hén opasti, ettd kannattaa pitia suuta “homelosti auki ja nyokkailla”
mummoille, etteiviit nimé vain peléstyisi. Pdivitystd kommentoitiin ahkerasti. Naiset kiit-
tivdat huomaavaisuudesta ja kertoivat peldnneensd pimeéssé yksin kidvellessdén.”Mé vaan
vaihdan toiselle puolelle katua”, erds miehistd kommentoi. Toinen kehotti puhumaan sa-
voa ja hopottiméiin esimerkiksi etti ”Eipé tissd mittia hittis, minipi se oonni ihan
turvallinen kaveri”.

Esimerkin (1) narratiivissa Tuohinen on kertojan roolissa ja referoi keskustelua erottaen
lainausmerkeilld toimijoiden suorat lainaukset oman dénestién. Kertomukselliset kielenpiirteet
kuten erilaiset toimijat (esimerkiksi miespuolinen kollegani, naiset, erds miehistd ja toinen),
imperfekti ja juonen eteneminen rakentavat narratiivia. Kahtiajako méérittaé toimijoita voimak-

kaasti niin nimedmisen kuin toiminnan kuvaamisen kautta. Vastakkain asetettuina ovat miehet



30

sekd naiset, lapset ja mummot. Jilkimmadisille yhteen niputetuille kategorioille rakentuu hei-
komman osapuolen rooli. Vastakkain eivit ole vain sukupuolet, silld naisten ja mummojen
edustaessa naissukupuolta /apset asettuvat ikénsa puolesta heikomman rooliin, kun heiti verra-
taan aikuiseen.

Narratiivi kasittelee vakavaa aihetta, mutta siind on havaittavissa humoristisia piirteita.
Tuohisen kollegan ohjeet siitd, miten miesten tulisi toimia ovat huumorin sévyttdmia: pitdd
suuta homelésti auki ja nyokkdilld. Tapaa ilmaiseva adverbi hémeldsti vahvistaa osaltaan mie-
likuvan naurettavuutta, sillé adjektiivi homelo on merkitykseltdan sama kuin 46lmé eli "typerd’
tai "huvittava’ (KS s.v. h6/mo). Ohjeen antaja siis on tietoinen siitd, miltd toiminta voi vastaan-
tulijoista vaikuttaa, ja onhan huvittavuus hyvin vastakkainen ominaisuus pelottavuudelle, jota
tilanteissa miesten olisi syytd valttaa.

Toinen huumorin sévyttdma kohta on esimerkin (1) viimeisessd virkkeessd, jossa mies
kehotti puhumaan savoa ja hépottamddn esimerkiksi ettd ”Eipd tdssd mittdd hdttdd, mindpd se
oonni than turvallinen kaveri”. Kuten narratiivin alun esimerkissd, my0s tdssd huumori perus-
tuu holmoyteen. Merkittava tekija huumorin kannalta on savon murteeseen viittaaminen, silld
stereotyyppinen késitys savolaisista korostaa heitd puheliaina, lupsakkaina vitsiniekkoina
(Nupponen 2011: 5). Kaiken kaikkiaan narratiivi vahvistaa mielikuvaa siité, ettéd jollain tapaa
huvittavaa miestd ei koeta uhkaksi.

Kolumnin genrelle tyypillisesti tyylinvaihtelut ovat mahdollisia, eikd huumori kolum-
neissa ole poikkeuksellista. Paikoin kolumnit ovat jopa ottaneet vaikutteita toiselta sanomaleh-
titekstiltd, pakinalta, jonka tunnuspiirteitd ovat erilaiset huumorin keinot. (Rentola 2010: 108.)
Tarkastelemani kolumni kuitenkin késittelee raskasta teemaa, ja tdhdn huumorin ja vakavuuden
ristiriitaan my0s Tuohinen on eksplisiittisesti tarttunut virkkeesséd Tdlldkin asialla voi tietysti
vitsailla, mutta kyse on merkittivdstd yhteiskunnallisesta vinoutumasta (esimerkki 15), jota
avaan tuonnempana luvussa 6.1.

Myo6s Salmen kolumnin alussa on kerronnallisuutta, joka johdattaa lukijan aiheeseen:

2) Reilu vuosi sitten Facebook-seindlldni oli yksi viesti:
#metoo.

Vallankumous oli alkanut.

Esimerkissi (2) Salmi kuvaa reilun vuoden takaista havaintoaan. Sananvalinnat yksi viesti

ja vallankumous ovat merkittavia: yksi viesti, tai pikemminkin yksi aihetunniste sisdltd paljon
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jo itsessdédn. #metoo-ilmion nimittiminen vallankumoukseksi mielestini kiteyttdd Salmen ni-
kékulman, ja Kielitoimiston sanakirjan (s.v. vallankumous) mukaan vallankumous merkitsee
‘mullistusta’ tai "kéénteentekevdd muutosta’. Téllainen aloitus on yksinkertaisuudessaan dra-
matisoiva, ja se on varmastikin ollut my®6s kirjoittajan tarkoitus. Talld tavoin hén kiteyttia sen,
miten paljon yhdelld sanalla voi olla ilmauksellista voimaa. Samalla hén tulee viitanneeksi kam-
panjan levidmisen tapaan, joka oli poikkeuksellinen.

Narratiiviselle tekstityypille ominainen mennyt aikamuoto tulee esiin edella tarkastele-
missani esimerkeissé, jotka rakentuvat imperfektin avulla. Havaitsin téstd poikkeavaa kerron-
nallista kieltd Salmen kolumnin osassa, jossa hdn pohjustaa tekstiddn tiivistden kuluneen vuo-
den tapahtumia kédnteitd. Esimerkki eroaa muista narratiiveista aikamuodoltaan ja position

osalta, silld siind kirjoittaja ei sijoita itsedin mukaan toimijaksi:

3) Sittemmin #metoo on saanut lukuisia muotoja, lieveilmioiti ja jopa villapaitoja osakseen.
Julkisuudessa #metoo on ollut osana lukuisia selkkauksia. Osan mielestd ehké turhankin
kanssa, ja liikkeen on sanottu “menneen liian pitkille.” On voivoteltu tahoja, jotka ovat
julkisen asemansa takia joutuneet myds julkisesti vastaamaan teoistaan.

Narratiivin aikamuoto on imperfektin sijaan perfekti, joka edustaa asiantilan tietynlaista
jatkuvuutta, jo aiemmin alkanutta mutta edelleen kdynnissé olevaa tilannetta (VISK § 1534).
Esimerkissé (3) #metoo niyttdytyy monimuotoisena ja jopa villapaitoja osakseen saaneena, eli
hyvin laajallekin levittdytyneend ilmiond. Villapaidoista puhuessaan Salmi viittaa Helsingin
Sanomien Viisi uutista, viisi villapaitaa”-tempaukseen (9.12.2018), kun HS lahjoitti “vuoden
rumimpien” uutisaiheiden innoittamat villapaidat erindisille pééttéjille. Myos #metoo sai tem-
pauksessa oman villapaitansa.

Olennaista esimerkissé (3) on kuitenkin selostus selkkauksista eli konflikteista’, joissa
#metoo on ollut mukana (KS s.v. selkkaus). Téhdn liittyy myos kuvaus osan mielestd ehkid
turhankin kanssa, ja liikkeen on sanottu “menneen liian pitkdlle”, joka viittaa #metoon kriti-
soijiin. Passiivin perfektimuodolla on sanottu véltetdén kuitenkin kohdistaminen keneenkéidn
tiettyyn henkil66n. ehkd turhankin kanssa kuvaa ilmion kyseenalaistamista: adjektiivilla turha
voidaan tarkoittaa ’tarpeetonta’ tai *merkityksetontd’ (KS s.v. turha). Virkkeen lopun lainaus-
merkkien kdyttd erottaa Salmen oman kertovan dénen kritisoijista. Télld hén ehki tietoisesti
tekee eroa heidén ja itsensé vilill4, silld havaitsin analyysissani Salmen néikemyksen edustavan
tdysin vastakkaista puolta. Salmen oma asenne pilkistdd my6s kappaleen viimeisessd virk-
keessd, kun hin kuvaa toimintaa voivotteluksi. Tallaisen frekventatiivijohdoksen kaytto viestii

vahattelevastd suhtautumisesta (VISK § 354).
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5.2 Omakohtaiset narratiivit

Narratiivinen tekstityyppi ja siten narratiivit méérittelevit hyvin pitkdlti Salmen kolumnia, joka
muodostuu suurimmaksi osaksi lyhyistd kappaleen pituisista kertomuksista. Kuten Tuohisen
kolumnissa, myos Salmen tekstissd kertomuksellisuus rakentuu menneistd aikamuodoista, juo-
nellisesta kerronnasta ja aktiivisista toimijoista, jotka ovat narratiiviselle tekstityypille ominai-
sia piirteitd (Werlich 1983: 39).

Salmen kolumnissa ja sen narratiiveissa kuuluu vahva omakohtaisuus. Salmi on itse kai-
kissa narratiiveissa osallisena joko aktiivisena toimijana, toiminnan kohteena tai sivustakatso-
jana. Omakohtaisuutta rakennetaan kielen piirteilld, joita ovat ensimmaéisen persoonan verbi-
muodot, mind-pronominin muodot ja omistusliitteet. Narratiiveissa nakyy seksuaalisen ahdis-
telun ja vidkivallan moninainen luonne: vahingollinen ilmi6 on 14snd monella eldmén eri osa-
alueella. Ensimmaéisessd narratiivissa Salmi kuvaa ystévinsd kokeman tapauksen kautta #me-

toon vaikutusta:

4) #metoon jilkeen ystdvéni uskalsi puuttua tydkaverinsa ahdistelevaan kdytokseen.

Tyokaveri oli kérttinyt ystivaini treffeille useaan otteeseen, ja lopulta raivostui, kun ysté-
véni jdlleen kohteliaasti kieltdytyi. Treffeille tahtova vannoi jadvinsi oman vuoronsa jél-
keen kyttidmaéin, kunnes ystévéni padsee tdistd puolenydn jialkeen. Tuon jdlkeen ystdvéni
ei voisi endd valita, 1dhtisiké hén téilleille, vai ei.

Ystdvini sai onneksi jérjestettyd itselleen saattajan vuoron jilkeen kotiin, eiké tydkaveri
pédssyt hintd endd ldhestyméén. Seuraavana pdivdnd ystdvéni raportoi esihenkil6lleen elé-
ménsd ensimmdistd kertaa seksuaalisesta hdirinnéstd. Minulle hén kertoi uskaltaneensa
edeti asian kanssa, koska “’sehén oli #metoo!”

Esimerkin (4) tapaus sijoittuu tydeldméan ja nostaa esiin tydyhteison yhtend ymparistona,
jossa naiset joutuvat kokemaan seksuaalista héirintdd. Salmen ystévin kuvataan joutuneen tyo-
kaverinsa ahdistelemaksi. Kun tarkastellaan ystivii ja tydkaveria toimijoina, poikkeavat hei-
dén toimintansa paljon toisistaan. Tydkaverin toimintaa luonnehditaan tunkeilevaan ja epamiel-
lyttdvadn sdvyyn, sellaisena mité ahdistelu on. Verbit kdrttdd, raivostua, vannoa ja kytdtd vah-
vistavat toimijoiden vilistd valta-asetelmaa, jossa tyokaveri yrittdd voimakkaasti kontrolloida
jopa pelon avulla ahdistelun kohdetta — téstd kertoo myos ystdvén toiminnan kuvaus uskalta-
misena: uskalsi puuttua, uskalsi edetd.

Juonellisesti toimijoiden jénnite ratkeaa, kun Salmen ystévé estdd ahdistelun saattajan
avulla. Lopuksi ahdistelijan teot tuomitaan ja hinet asetetaan vastuuseen teoistaan, kun ystéva

raportoi héirinndstd eteenpdin pomolle. Esimerkin viimeinen virke korostaa juuri #metoon
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osuutta tapauksen ratkeamisessa: ilmion rohkaisemana ystivéa on uskaltanut vihdoin kertoa ko-
kemastaan ahdistelusta auktoriteetille. Koen, ettd erityisesti timé narratiivin loppu tuo esiin il-
mion ja todellisten kokemusten yhteyden ja tukee Salmen argumenttia #metoon lisd&masté tie-
toisuudesta: #metoon levidmisen my6td ihmiset tunnistavat paremmin hédirinnén ja uskaltavat
puolustautua siltd. Esimerkissé tyokaverin uhkaava kdytos myos nimetddn seksuaaliseksi héi-
rinndksi, miké vahvistaa ilmidn tunnistamisen helpottumista.

Toisessa narratiivissa Salmi on kuuntelijan roolissa, kun kaksi vanhempaa naista ovat

halunneet kertoa hinelle lapsuudessa kokemastaan seksuaalisesta hyviksikaytosta:

5) #metoon jilkeen kaksi yli 75-vuotista naista ovat kertoneet minulle lapsuudessa kokemas-
taan seksuaalisesta hyviksikdytostd. Toisiaan tuntemattomat naiset halusivat ottaa kulu-
neen vuoden aikana asian kanssani puheeksi, koska #metoo oli ollut otsikoissa. Molem-
missa tapauksissa tekojen tekijé oli sukulaismies, toisessa tapauksessa hyviksikaytto oli
jatkunut vuosia. Molemmat myo0s totesivat kertoneensa tapahtumista jo silloin, kun ne
olivat tapahtuneet. Ensimmaéisen kohdalla ei ollut vilitetty. Toisen kohdalla ei ollut us-
kottu.

Huomioitavaa narratiivissa on idn aspekti: naisia kuvataan y/i 75-vuotiaiksi, ja he ovat
joutuneet kokemaan seksuaalista hyvéksikayttdd lapsuudessaan. Valitessaan tdmén narratiivin
Salmi tuo esiin faktan siitd, miten seksuaalinen vikivalta ilmiona koskettaa kaikenik&isid naisia,
jopa lapsia. Rikoksen uhri kantaa kokemustaan l4pi koko eldméin. Méaérite toisiaan tuntematto-
mat vahvistaa kuvaa ilmion yleisyydestd; naisia on enemmaén kuin yksi, he eivét tunne toisiaan
entuudestaan, mutta heilld on samankaltaiset kokemukset. Alisteisen syytéd ilmaisevan koska -
konjunktiolla alkavan sivulauseen vuoksi #metoo néyttiytyy narratiivissa kertomisen aikaan-
saajana. Verbivalinta halusivat vahvistaa toiminnan eli kertomisen astetta ja kuvastaa sitd, mi-
ten naiset ovat kokeneet kertomisen tarpeelliseksi (KS s.v. haluta).

Kun tarkastellaan narratiivin toimijoita, esitetddn Salmi kuuntelijana, mutta myos jonkin-
laisena auktoriteettina, silld naiset ovat halunneet ottaa asian puheeksi juuri Salmen kanssa.
Salmi on aiemminkin kasitellyt Mitd mietit, Ronja Salmi? -sarjassaan (Yle 2018-2019) useita
vaiettuja aiheita, my0s seksuaalista héirintd4 ja vikivaltaa. Salmella on sarjassa hyvin keskei-
nen rooli: hdn ldhestyy monenlaisia ilmidité erilaisista ndkokulmista ja yrittda selvittdd niihin
liittyvié syité ja seurauksia. Tdmin valossa voidaan olettaa, ettd naiset ovat siksi halunneet ottaa
kokemuksensa puheeksi juuri hinen kanssaan. Kyseessi on tietynlainen puhujakategorialla oi-
keuttaminen, jolla Salmi vahvistaa omaa asemaansa ja luotettavuuttaan argumentoijana. Késit-

telen tdmén retorisen keinon esiintymisti aineistossani liséd kappaleessa 7.3.1.
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Narratiivissa toimijoina ovat naisten ja Salmen lisiksi sukulaismiehet, joka vahvistaa ai-
neistostani esiin nousevaa teemaa miehistd pahantekijoind ja naisista uhreina. Tekijoiden ku-
vaaminen kuvastaa totuutta siitd, miten seksuaalisen hyvéksikayton ja vikivallan tekijé on usein
joku uhrin ldhipiiristd. Asetelma on itsessddn sellainen, mikd herdttdd varmasti tunteita luki-
jassa. Aihe on jarkyttéva ja siten vaikuttava, tunteisiin vetoava.

Narratiivin naiset ovat kertoneet tapahtumista jo silloin, kun ne olivat tapahtuneet. Jo-
adverbi korostaa ajallista merkitysti. Virke myds toimii vasta-argumenttina epéilyksille siité,
miten naiset ovat kertoneet asiasta juuri nyt. Salmi tarjoaa myos selityksen epdilyille: Ensim-
mdisen kohdalla ei ollut vilitetty. Toisen kohdalla ei ollut uskottu. Heidén toimintaansa, joille
tapahtumista on kerrottu, kuvataan passiivissa. Talld tavoin ympariston reaktiota ei kohdisteta
juuri tiettyyn henkiloon, vaan annetaan kuva yleisestd suhtautumisesta ja toiminnasta. Ympé-
rist0 ei ole suhtautunut asiaan pitden sitd tarkedna tai edes totena (KS s.v. vdlittdd, uskoa). Koen
narratiivin kiteyttdvén ongelman, joka tapahtumista kertomiseen liittyy. Naisia ei suinkaan ku-
vata hiljenneind ennen kuin ympériston reaktiot ovat osoittaneet heille vélinpitaméattomyytensa.
Tama kuvastaa mielestini sitd, kuinka heikossa asemassa uhri voi olla esimerkiksi ikdnsa, su-
kupuolensa tai jonkinlaisen tekijdén jo olemassa olevan suhteen vaikutuksesta. Ymparistolle
asian kieltdminen voi tuntua helpommalta ratkaisulta kuin asian kohtaaminen.

Salmen kolumnin kolmas narratiivi késittelee hdnen ldhipiiristddn 16ytyvid seksuaaliri-

kosten uhreja:

6) #metoon jilkeen tuttuni uskalsi tehdi rikosilmoituksen raiskauksesta. Tunnen liki kym-
menen raiskauksen kohteeksi joutunutta ihmisti. Vasta #metoon jilkeen olen kuullut,
ettd joku olisi tehnyt asiasta rikosilmoituksen. Aikaisemmin kukaan teon kohteiksi joutu-
neista ei ole halunnut edeti asiassa rikosoikeuden kautta, koska ystédvin/puolison/tu-
tun/Kollegan ilmiantaminen on tuntunut niin ylitsepidseméattomélta.

#metoon jdlkeen olen ymmiértinyt paremmin, miksi suurin osa seksuaalirikosten uhreista
jattaa ilmoituksen tekemattd. Tieddn nyt enemman tekojen kohteiksi joutuneiden kantamasta
hiipeiisti, pelosta ja ympiriston mahdollisista reaktioista. Kaiken tdmén ymmartdminen
on auttanut, kun olen kohdannut ihmisid, jotka kertovat heille tapahtuneista asioista.

Salmi tuo esiin omakohtaisen tietimyksensé ja tunnustaa ndin ilmidn olemassaolon ja
todellisuuden: Tunnen liki kymmenen raiskauksen kohteeksi joutunutta ihmistd. Lauseessa hyo-
dynnetddn numeerista médrillistdmistd, joka on yksi retorisista keinoista. Téstd kertoo luku /iki
kymmenen, jonka tehtdvéni on vahvistaa kuvaa Salmesta argumentoijana, joka tietdd misti pu-
huu. On mielenkiintoista, miten Salmi kuvaa henkil6itéd kohteina ja uhreina, silla uhri -sana on

selvisti sdvyttyneempi. Uhri merkitsee aina jotain elollista olentoa, joka ’joutuu uhrattavaksi
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tai kdrsimiin’, kun taas kohde on hyvin neutraali ja merkitsee vain jotain, mihin tai keneen
toiminta kohdistuu’ (KS s.v. uhri, kohde). Kun vertaan sanoja keskenddn, korostaa uAri mieles-
tdni puolustuskyvyttdmyyttd ja leimautuvuutta. Sen sijaan kohde kuvastaa seksuaalisen vaki-
vallan luonnetta sellaisena toimintana, joka aina kohdistuu johonkin. Uhri siis tuntuu henkil6-
kohtaisemmalta kuin kohde, jonka kiytto voi olla (tiedostamaton) tapa ottaa etiisyyttd ja tar-
kastella aihetta yleisemmaélli tasolla.

Luettelomainen listaus ystdvdin/puolison/tutun/kollegan kuvastaa raiskaajien joukon va-
riaatiota. Tekijoiden suhde uhriin on erilainen, mutta kaikissa jollain tapaa liheinen. Varsinkin
ystdvd ja puoliso heréttévit positiivisia konnotaatioita, miké luo ristiriidan asiayhteyteen. Ris-
tiriita on vahva myds uhrien tuntemuksissa, ja kuvauksen tarkoituksena on korostaa ilmianta-
misen ylitsepddsemdttomyyttd eli 'mahdottomuutta’ ja ’ylivoimaisuutta’ (KS s.v. ylipddsemd-
ton).

Salmi kirjoittaa #metoon lisddmaistd ymmaérryksestd myds omakohtaisesti esimerkissé
(6). Oman ajattelun kehittymisen kuvaaminen inhimillistdd hintd ja osoittaa, ettd kaikilla, ei
vain ahdisteluun syyllistyneilld, on mahdollisuus ymmaértdad paremmin seksuaalirikosten uhreja.
Esimerkilléd hin ikéédn kuin esittdé vasta-argumentin kuvitellulle véitteelle, jonka mukaan rikos-
ilmoitusten vidhyys kertoisi siité, ettei rikoksia todellisuudessa olisi tapahtunut. Salmi kuvaa
ymmaértineensd aiempaa enemmén tekojen kohteiksi joutuneiden henkildiden Adpedistd, pe-
losta ja ympdriston mahdollisista reaktioista, jotka ovatkin yleisid esteitd asian eteenpdin vie-
miselle (Kainulainen 2017: 225). Nama tuntemukset selittdvat narratiivin alun kuvauksen ver-
bivalintaa uskalsi tehdd rikosilmoituksen raiskauksesta: kyse on uskaltamisesta eli teosta, joka
vaatii rohkeutta (KS s.v. uskaltaa).

Esimerkissi (7) Salmi kertoo juhlissa todistamastaan tapauksesta:

7) #metoon jilkeen olin juhlissa, joista poistettiin naisia ldhennellyt nuorimies. Miehen louk-
kaaviin puheisiin ja l1dhentelevdédn toimintaan puututtiin juhlia jérjestdneiden toimesta ja héi-
rikkd saatettiin taksiin. Saattaa toki olla sattumaa, mutta kaiken nikemiini ja kokemani
kourinnan jilkeen timi oli ensimmiiinen kerta historiassa, kun tilanne hoidettiin yh-
teistuumin kuntoon.

Kertomuksessa Salmi todistaa, kuinka ahdistelevasti kdyttdytynyt mies poistettiin juh-
lista. Olennaista narratiivissa on jalkimmaéinen virke: Saattaa toki olla sattumaa, mutta kaiken
néikemdni ja kokemani kourinnan jilkeen tdmd oli ensimmdinen kerta historiassa, kun tilanne
hoidettiin yhteistuumin kuntoon. Salmi omakohtaisesti kuvaa, miten hén on eldméssidén joutu-

nut kokemaan ja todistamaan héirintdé paljonkin. Virke implikoi sitd, miten #metoo on saanut
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luotua painetta vastuunkannosta myos yksilditd suuremmille tahoille, kuten erilaisten tapahtu-
mien jarjestdjille. Yhteistuumin kuvaa toimintaa mééritietoisena ja yhteisend paitoksend, kun
aiemmin héirintdén puuttumista ei ole tapahtunut tai se on jainyt esimerkiksi uhrin vastuulle.
Salmi kdyttdd my0s suurentelua retorisena keinona: kuvaus ensimmdinen kerta historiassa ko-
rostaa tapahtuman harvinaisuutta, silld historia voidaan méairitella *'menneiden tapahtumien ku-
vauksena’ tai ’ihmiskunnan vaiheina ja tapahtumina’ (KS s.v. historia). Tulkitsen sanan sisél-
taméan merkityksen tdssd kontekstissa yleistdimisen ja siten argumentoinnin keinoksi. Toisaalta
Salmi voi viitata tilld my0s omaan historiaansa — tita tulkintaa tukee hinen kuvaamansa oma-
kohtaisuus virkkeen alussa.

Viimeinen Salmen kolumnin narratiiveista sijoittuu koulukontekstiin:

8) #metoon jilkeen Kallion lukiosta saatiin vihdoin pihalle teatteriopettaja, jonka tunneilla
minikin harjoittelin raiskatuksi tulemista. Vasta #metoo-kampanjan jilkeen ymmaérsin,
ettei raiskatuksi tulemisen harjoittelu tai jatkuva seksin esittdminen kuulu teatteriopetukseen.
Etenkaén lukion tokaluokkalaisten opetussuunnitelmassa. Vasta kaiken tdmén jélkeen pu-
huimme ensi kertaa kaveriporukassa siitd, mité helvettié sielld teatteritunneilla ja niiden
ulkopuolella oikein tapahtui.

#metoon jédlkeen pyysin anteeksi ystaviltini, kun en aikanaan koulussa osannut tehdi hi-
nen tilanteelleen mitiéin. Ystdvini joutui toteamaan, ettei kukaan ole ennen pyytanyt hé-
neltd asiaan liittyen anteeksi, ei ennen #metoota.

Esimerkin (8) kertomus ahdistelevasti kiyttdytyneestd opettajasta kuvaa, miten auktori-
teetin asemaa on kéytetty vadrin hyvéksi. Opettaja ja oppilaat ovat keskenddn valta-asetelmassa,
joka toisaalta mahdollistaa vadrinkaytokset. Salmi kuvaa olleensa oppilaan roolissa Kallion lu-
kiossa ja joutuneensa harjoittelemaan raiskatuksi tulemista. mindkin -muodon liitepartikkeli -
kin luo kuvan Salmesta osana samaa kokeneiden opiskelijoiden joukkoa. llmaus saatiin vihdoin
pihalle on asenteellinen ja heréttdd mielikuvia siitd, miten kyseistd opettajaa olisi jo aiemmin
yritetty irtisanoa (KS s.v. vihdoin). Salmen ja hdnen kavereidensa jarkyttynyttd suhtautumista
vahvistaa kirosanailmaus mitd helvettid. Salmi tuo esiin héirintddn puuttumisen kuvatessaan
anteeksipyyntdoddn. Avuttomuuttaan hdn korostaa sananvalinnoillaan: ei osannut tehdd ysté-
vansa tilanteelle mitddn. Kuten muissakin hdnen kolumninsa narratiiveissa, ndyttaytyy #metoo
tassdkin muutoksen aikaansaajana ja paineiden luojana. Salmen kuvaama tietoisuuden lisdén-
tyminen liittyy anteeksipyyntoon, ja lopun lisdys ei ennen #metoota vahvistaa sanomaa.

Jokisen (2016a: 366) mukaan toisto on my0s yksi retorisista keinoista, ja havaitsin Sal-
men narratiivien aloituksissa toistuvan sanaparin #metoon jdlkeen. Toiston avulla Salmi vah-

vistaa argumenttiaan #metoon aikaansaamista vaikutuksista.
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Kolumnien lisdksi havaitsin narratiivisuutta myds Héirintdén kypsyneen mielipideteks-
tissd. Kirjoittaja on Salmen tavoin hyddyntinyt argumenttinsa tukena paria omakohtaista esi-
merkkid. My0s niissd on narratiiviselle tekstityypille ominaisia piirteitd, kuten mennyt aika-

muoto, aktiiviset toimijat sekd tapahtumien kulun selostaminen:

9) Perjantaina pikkujouluissa vilkaisin vahingossa silmiin erédsti vanhempaa miest4, ja tima
tuli lidppiméian kovakouraisesti. Jouduin riuhtaisemaan miehen irti, mutta hin jatkoi
heti.

Sunnuntaiy6ni kotimatkalla toisista juhlista nuori mies juoksi minut kiinni tyhjalla kadulla.
Kerroin, ettd kdvelen mieluummin yksin, mutta mies jatkoi sinnikkésti ovelleni asti.

Molemmissa esimerkkitapauksissa toimijoina ovat kirjoittaja itse sekd mieshenkil6t, joi-
den médritteitd ovat erds vanhempi ja nuori — tilla tavoin kirjoittaja tulee kuvanneeksi ahdiste-
levan kaytoksen olevan idsté riippumatonta. Tdmi onkin ehképd huomattavin ero tapauksissa
konkreettisen tapahtumapaikan liséksi. Yhtildisyyksid niilld kuvauksilla on kuitenkin paljon:
Molempia yhdistdd tapahtumien aika ja konteksti eli viikonloppu ja juhlimiskulttuuri. Molem-
missa kirjoittaja tulee ahdistelluksi miehen toimesta, ja tapahtumien kulku on seuraava: Ensim-
mdisessd tapauksessa kirjoittaja kertoo, ettd vilkaisi vahingossa silmiin miestd, ja toisessa hin
oli kotimatkalla tyhjdlld kadulla. Ensimmaisessd tapauksessa mies on ilmeisesti tulkinnut vil-
kaisun jonkinlaiseksi sanattomaksi viestiksi, kutsuksi tai ehdotukseksi ldhemmasta kanssakay-
misesti. Toisessa taas mies on luultavasti ndhnyt tilaisuuden 1dhestyd ilman hairiotekijoitd. Mo-
lemmat tilanteet ovat kérjistyneet niin, ettd mies on kdyttaytynyt ahdistelevasti, kirjoittaja on
puolustautunut ja ilmaissut vastustavansa kaytostd — kuitenkaan ilman, etté silli olisi ollut mi-
tadn vaikutusta.

Se, millaiseksi kirjoittaja kuvaa omaa toimintaansa, on viatonta ja normaalia. Miesten
toiminta kuvataan sen sijaan aggressiivisena ja valinpitdimattomana: -- ja tdmd tuli lddppimddn
kovakouraisesti. Jouduin riuhtaisemaan miehen irti, mutta hdn jatkoi heti sekd -- mies jatkoi
sinnikkddsti ovelleni asti. Negatiivissdvytteiset sananvalinnat korostavat kirjoittajan epéamiel-
lyttdvad kokemusta (KS s.v. lddppid, kovakourainen). On kiinnostavaa, miten kirjoittaja ha-
vainnollistaa ndiden narratiivien avulla sanomaansa ja nikemystéén #metoon vaikutuksista. Ta-
paukset kertovat sukupuolten vélisestd valta-asetelmasta, jossa mies kokee voivansa ldhestyd
naista heti tilaisuuden tullen. Juhlat tai 6inen tyhji katu tarjoavat puitteet vallankdytolle. Nai-
sella ei ikdén kuin ole oikeutta vastustaa ja paéttad omasta henkilokohtaisesta tilastaan. Lukijan

tulkittavaksi jad, onko kyse tulkintojen ristiriitaisuudesta vai puhtaasti vélinpitiméattomyydesta.
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6 KOKEMUKSELLISUUS

Suuresta osasta aineistoani nousivat esiin kirjoittajien #metoo-ilmioon ja sen jalkimaininkeihin
liittyvdt omakohtaiset kokemukset, jotka on puettu esimerkiksi narratiivien muotoon. Saman-
tyyppistd omien kokemusten ja tuntemusten avaamista havaitsin myds etenkin Tuohisen ko-
lumnissa ja Héirintdén kypsyneen mielipiteessd, joita erittelen téssd luvussa. Tekstityyppien
nékokulmasta omakohtaisuutta on rakennettu deskriptiivisen tekstityypin avulla, kun kirjoitta-
jat ovat kuvailleet tuntemuksiaan. Kokemuksellisuus syntyy esimerkiksi mentaalisia proses-
seja, kuten tunteita ja ajattelua kuvaavilla verbivalinnoilla.

Olen jakanut luvun alalukuihin mies- ja naisndkokulman perusteella. Tillainen kirjoitta-
japosition tarkastelu sukupuolen nékdkulmasta on tarpeellista, silld sukupuolikysymys on mer-
kittdvd koko aiheen kannalta. Miesten ja naisten kokemukset samasta asiasta ovat erilaiset ai-
nakin omien havaintojeni pohjalta.

Vaikka Hairintd4n kypsyneen mielipiteessé kirjoittaja esiintyy nimimerkin takana, oletan
hinet naiseksi keskustelukontekstin perusteella. Kirjoittaja kuvaa tekstissddn samanlaista tilan-
netta kuin Tuohinen, jossa osallisina ovat mies ja nainen, ja Tuohisen edustaessa selvisti mies-
osapuolta Hairintdén kypsynyt kirjoittaa ikddn kuin tillaisen tilanteen toisen osapuolen eli nai-
sen nakokulmasta. Kuten mainitsin luvun 4 alussa narratiivien kohdalla, kokemuksellisuus liit-

tyy my0s argumentaatioon kolumnin ja mielipiteen ominaispiirteen mukaisesti.

6.1 Miesnikokulma

Aineistoni miesndkdkulmaa edustaa Tuohinen kolumnillaan, jossa hén kuvaa tuntemuksiaan
#metoosta. Avasin narratiiveja késittelevédssa luvussa Tuohisen kertomusta miesten ja naisten
vélisestd Facebook-keskustelusta, jossa osallisena oli hinen miespuolinen kollegansa. Seuraa-
vassa esimerkissd Tuohinen viittaa tdhidn keskusteluun ja tuo esiin henkilokohtaisen kokemuk-

seénsa:

10) Olen kokenut saman epioikeudenmukaisuuden kuin kollegani.

Esimerkissé (10) Tuohinen on kokijan roolissa ja tuo itsensé osaksi miesten ryhméa, silla
hin on kokenut saman epdoikeudenmukaisuuden. Ottamalla kollegansa esiin Tuohinen tuo mu-
kaan toisen dénen vahvistaakseen omaa ndkemystddn ja saadakseen ndyttdméédn sen luotetta-

vammalta, mikd on my0s yksi retorisista keinoista. Télld tavoin hén osoittaa, ettei ole
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kokemuksensa kanssa yksin. (Jokinen 2016a: 350.) Perfektimuoto olen kokenut kuvaa kirjoit-
tajan kokemusta, mitd hén on joutunut ’kestdméién’, tuntemaan’ ja ’kohtaamaan’ (KS s.v. ko-
kea). Kiinnostava sananvalinta on epdoikeudenmukaisuus. Tulkitsen kirjoittajan tarkoittavan
télld alun narratiivin teemaa, jonka mukaan miehet joutuvat epiillyiksi. Epdoikeudenmukaisuus
merkitsee *vadrdd’, epireilua’ tai ’puolueellista’ ja on sdvyltddn negatiivinen (KS s.v. epdoi-
keudenmukainen). Kun pohdin sanaa sen kirjaimellisessa merkityksessd, olisi sen vastakohta
oikeudenmukaisuus. Kyse on siis epéreilusta tilanteesta, jossa kaikki miehet joutuvat sukupuo-
lensa vuoksi kantamaan naisia ahdistelevien miesten tuomaa taakkaa ja vaikutuksia.

Téhan liittyen Tuohinen kuvaa myos mahdollista toimintaansa kuvitellussa tilanteessa:

11) Jos kdvelen autiolla kadulla naisen perdssd, en misséiin nimessi ota juoksuaskelia, vaikka
olisi kuinka kiire. Ettei nainen vain luule, etti yritdn jahdata hinté. Jos nainen menee yksin
rappuun, jadn odottamaan porttikonkiin, kunnes hin on péissyt itsekseen hissilla.

Tuohinen kuvailee kaksi tilannetta, joissa hén joutuu sédtelemiin kéyttadytymistién siksi,
ettd nainen ei joutuisi pelkddmain tai luulemaan, ettd Tuohinen uhkaa hénti. Jos -konjunktiolla
alkavat lauseet ilmaisevat ehtosuhdetta ja siten kuviteltua tilannetta, mutta esimerkin (11) yh-
teydessd lauseista saa sellaisen kuvan, ettd Tuohinen on joutunut ndin jo toimimaan. Tuohinen
osoittaa kokevansa asian vilttdmattoman tarkedksi, josta kertovat fraasi en missddn nimessd,
alistuskonjunktio vaikka seké kuinka -adverbi, joka ilmaisee tdssd yhteydessd kiireen astetta.
Tuohinen siis haluaa olla aiheuttamatta pelkoa naisessa ja uhraa omaa aikaansa naisen koke-
musten vuoksi. Esimerkin voi tulkita huomaavaiseksi kdytokseksi, mutta aiemmin Tuohisen
mainitsema epdoikeudenmukaisuus vaikuttaa tulkintaan syista tillaisen kdytoksen takana; Tuo-
hinen ei koe toimintaa ongelmattomaksi.

Tuohinen mainitsee myds #metoon vaikutukset:

12) Myos #metoo-kampanja on muuttanut kdyttiytymista.
Enii en uskalla kehua naispuolisten kollegoiden ulkondkod, koska pelkién, ettd se voitai-
siin tulkita véirin. Vililld sdikdhdén, jos olen tdissd mennyt liian ldhelle naispuolista kol-
legaa esimerkiksi katsoessani hdnen ndyttoruutuaan. Ei kai se nyt ajatellut, etts yritin 13-
hennelld? Halaukset eivit tule kyseeseenkéén.

Vaikka Tuohinen on kolumnin alussa narratiivin kautta (esimerkki 1) avannut omia ko-
kemuksiaan yhteiskuntamme tasa-arvo-ongelmista, tuo hén esiin #metoo-kampanjan ikdén
kuin erillisend asiana. Tdmé& on kiinnostava valinta, silld #metoon tarkoituksena on ollut juuri

tuoda Tuohisen edelld kuvaamia tilanteita ja niissd vallitsevia valtasuhteita ndkyviksi. Tuohinen
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sen sijaan kokee #metoon tuoneen muutoksia kdyttiytymiseen. #metoo-kampanjaa hin kuvaa
subjektina ja muutoksen aikaansaajana. Epdselvéé kuitenkin on, kenen kayttdytymisti hin tar-
koittaa: miesten, naisten vai yleisesti molempien.

Tuohinen avaa téitd #metoon tuomaa muutosta tydeldmékontekstiin sijoittuvalla esimer-
killd, ja endd -adverbi ilmaiseekin sitd ja jonkin loppumista. Samalla se sisdltdd oletuksen siitd,
ettd aikaisemmin Tuohinen on uskaltanut tai voinut kehua naispuolisten kollegoidensa ulkoni-
kod. Kuten aiemmassa esimerkissd (11), my0s tdssd hén joutuu sddteleméédn kayttdytymistaén
toisen tuntemukset huomioiden.

Tuohinen kuvailee tuntemuksiaan negatiivisesti: en uskalla, pelkddn, sdikdhddn. Pelkaa-
mistd on késitelty aineistoni ldhes jokaisessa tekstissd, mutta eniten se liitetdén naisten koke-
maan vikivallan ja héirinnén pelkoon. Pelkoa voi siis olla monenlaista ja monen asteista. Tas-
sakin esimerkissd vastakkain asetettuina ovat miehen kokemus ja naisen kokemus samasta ti-
lanteesta. Voitaisiin tulkita vddrin on passiivissa mutta tarkoittanee yleisesti naisia. Tuohinen
puhuu véérin tulkitsemisesta, eli hidn tiedostaa tilanteessa olevan vadrinymmartdmisen riski.
On kiinnostavaa tarkastella kuvausta #metoon tuomien muuttuneiden olosuhteiden valossa: jos
Tuohista mukaillen #metoon jdlkeen kehut, kumartumiset ja halaukset voidaan helposti tulkita
ahdisteluksi, millaista on ollut ennen #metoota. Ei kai se nyt ajatellut, ettd yritin lihennelld? -
virke katkaisee Tuohisen toiminnan kuvauksen ja avaa lukijalle hdnen ajatustaan. Vaikutelma
syntyy puhekielisyydestd, ja virke on ikdén kuin kysymys, jonka Tuohinen ajatuksissaan itsel-
leen esittdd. T4ll4 tavoin hin tuo lukijalle esiin tarkastelunsa omasta kayttdymisestidn suhteessa

naiskollegoidensa reagointiin.

13) Aikaisemmin ei tullut edes mietittya, ettd esimerkiksi tyotovereiden sukupuolella olisi jo-
tain merkitysté.

Esimerkissd (13) Tuohinen tarttuu #metoon tuomaan muutokseen ja aikaan ennen sité,
misti kertoo adverbi aikaisemmin. Adverbi edes vahvistaa toteutumattomuutta (KS s.v. edes).
Tuohinen jatkaa kokemustensa kuvaamista ja itsereflektiota verbiliiton ja passiivin avulla ei
tullut edes mietittyd. Téllainen rakenne muodostuu muutosverbistd fulla ja TUA-infiniitistd
mietittyd. Rakenne sisdltdd merkityksen jilkikdteen tehdysté tarkastelusta ja ilmi tulleista seu-
rauksista. (VISK § 1342.) Télla tavoin Tuohinen myos tulee hiivyttdneeksi itsedéin aktiivisena
toimijana ja yleistdd kokemuksen muitakin miehié koskevaksi. Aiemmin Tuohinen ei ole miet-

tinyt kollegoidensa sukupuolta, toisin sanoen nyt #metoon vaikutuksesta silld, ovatko hdnen
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tyotoverinsa miehid tai naisia, on jotain merkitystd eli sukupuolen aspekti on huomionarvoi-

nen’ (KS s.v. merkitys).

6.2 Naisnikokulma

Havaitsin aineistossani omien kokemusten ja tuntemusten kuvaamista myos oletetun naiskir-
joittajan tekstisté eli Hiirintddn kypsyneen mielipiteesti. Kirjoitus on vastine Tuohisen kolum-

nille, miki nékyy téssd esimerkissd samanlaisiin tilanteisiin tarttumisena:

14) Pystyn helposti jakamaan eldméni lahestymisyritykset ahdistaviin ja viattomiin. Olen
varma, ettd minua ldhestyneet tietdviat myos, millaisilla aikeilla olivat liikkeelld. Ei ole
olennaista takertua siihen, voiko kehua silmia tai kumartua ldhelle.

Esimerkissé (14) kirjoittaja kyseenalaistaa ja kumoaa Tuohisen ndkemyksen siitd, miten
naiset tulkitsevat vairin kehut ja ldhelle kumartumiset. Yksikon ensimmiisen persoonan verbi-
muodot korostavat kirjoittajan yksilollisyyttd havaintojen toimijana ja havaintojen tekijana
(Palli 2003: 94). Tasséd yhteydessd mentaalista toimintaa kuvaa verbiketju pystyn jakamaan ja
adverbi helposti vahvistaa toiminnan tapaa. Tunteen kuvaus olen varma vahvistaa kirjoittajan
tietoisuutta ja epardiméttomyyttd asian suhteen, kun hén vetoaa hédnté lahestyneiden tietimyk-
seen aikeidensa viattomuudesta (KS s.v. varma). Télld tavoin kirjoittaja tulee kyseenalaista-
neeksi Tuohisen arviot naisten tuntemuksista ja argumentoi sen puolesta, miten naiset kylla
tietdvit ja tunnistavat miesten tarkoitukset 1dhestymisessé. Kieltolause esimerkin lopussa paitsi
vahvistaa kirjoittajan ndkemyksen my0s arvostelee Tuohisen kuvausta. Verbivalinta takertua
osoittaa merkitykselldén jo kirjoittajan ndkemyksen Tuohisen argumentista, silld se voidaan
ymmartdé jonkin asian ’yksipuoliseksi huomioimiseksi’ (KS s.v. fakertua). Hairintdén kypsy-
neen mielestd yksittdisiin tekoihin huomion kiinnittdminen vie tilaa hédnen nikemyksensi mu-

kaisiin tirkeisiin asioihin, kuten syrjintdd mahdollistaviin kdyténteisiin keskittymiselta.
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7 ARGUMENTAATIO

Kolumnia ja mielipidettd pitkalti maérittava piirre on argumentoivuus, joka muodostuu genre-
jen tehtdvén eli kantaa ottamisen ja vaikuttamaan pyrkimisen kautta. Téssé luvussa olen tarkas-
tellut aineistoni argumentaatiota sen suuren esiintyvyyden vuoksi ja jakanut luvun kolmeen
alalukuun argumentoivan tekstityypin, referoinnin seka retoristen keinojen perusteella. Vaikka
monet erilaisia retorisia keinoja kuvaavat esimerkit voidaan méiritelld tekstityypeiltdén argu-
mentoiviksi, olen kokenut argumentoivan tekstityypin erittelemisen omassa alaluvussaan tar-
peelliseksi. Tekemailld jaon omiin alalukuihin olen mahdollistanut retoristen keinojen selkedn
erittelyn kuitenkaan sellaisia argumentoivia tekstinosia unohtamatta, joissa Jokisen luettelemat

retoriset keinot eivit ole midrittdvani kielenpiirteend.

7.1 Argumentoiva tekstityyppi

Argumentoivalle tekstityypille ominaista on viitteiden esittdminen ja perusteleminen, jota ra-
kennetaan esimerkiksi kieltolauseilla ja vastakohtaisuuksien ilmaisulla (Lauerma 2012: 67).
Havaitsin aineistossani paljon affektiivisuutta ja evaluointia, jotka my0s maarittdvit argumen-
toivaa tekstityyppid.

Tuohisen kolumnissaan esittima argumentti kuvaa hianen ndkemystédan miesten ja naisten

vélisestd kanssakdymisesti:

15) Tallédkin asialla voi tietysti vitsailla, mutta kyse on merkittivisti yhteiskunnallisesta vi-
noutumasta.

Kolumnin alun kepeys vaihtuu, kun kirjoittaja ikdén kuin palauttaa lukijan asian vaka-
vuuden adrelle rinnasteisella sivulauseella. Tuohinen kuvaa narratiivissa (esimerkki 1) vallitse-
vaa miesten ja naisten vilistd asetelmaa merkittdviksi yhteiskunnalliseksi vinoutumaksi. Adjek-
tiivi merkittdvd kuvaa asetelman on painoarvoa, ja yhteiskunnallinen vinoutuma on metafori-
nen, negatiivissdvytteinen ilmaus yhteiskunnassa vallitsevasta tilasta; vinoutuma on ikéén kuin
vinoon mennyt, suoran ja hyvén vastakohta (KS s.v. vinoutuma).

Tuohinen jatkaa selittden tdtd vinoutumaa arvostelevin kielenpiirtein:

16) Asiat ovat pahasti vialla, jos ja kun naiset joutuvat pelkddméén pimeéssé. Sekin on on-
gelma, jos pimeilla tielld olen ldhtokohtaisesti oletettu raiskaaja, ellei toisin todisteta. Jokin
on mennyt pahasti pieleen turvalliseksi mielletyssd maassa, jossa kansalaisten
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keskindinen luottamus on ollut maailmassa harvinainen, ddrimmaéisen arvokas kansal-
linen voimavara.

Nyt sukupuolen, tai oletetun sellaisen, rooli on korostunut. Tima nurinkurisuus ei kai-
keti ole ollut kenenkééin tavoitteena.

Esimerkissé (16) on paljon sananvalintoja, jotka ovat argumentoivia sekd merkitykseltidén
negatiivisia ja siten kuvaavat Tuohisen huolestunutta suhtautumista: on pahasti vialla, on-
gelma, on mennyt pahasti pieleen (KS s.v. paha, vika, ongelma, pieli). Sivulauseessa jossa kan-
salaisten keskindinen luottamus on ollut maailmassa harvinainen, ddrimmdisen arvokas kan-
sallinen voimavara on piirteitd dekskriptiivisestd tekstityypistd, silld siind on paljon adjektii-
veja. Osaltaan lauseessa on myds konsensukseen vetoamisen ja déri-ilmaisujen hyodyntdmisen
piirteitd, silld kuvauksella luodaan mielikuva jostain ylevista kansakunnan tilasta. Konsensuk-
seen vetoamisen esimerkeistd kerron lisdd luvussa 7.3.4.

Tuohinen kuvaa tapahtumien ketjua yksittéisistd henkil6istd riippumattomana, silld jokin
on mennyt pahasti pieleen. Syyta télle tilanteelle hin ei eksplisiittisesti kerro, mutta argumentti
herittié ajatuksia Tuohisen mahdollisesti pitdméstd osasyyllisestd, #metoo-ilmidsta.

Esimerkin (16) lopussa kirjoittaja kuvaa tdménhetkisti tilannetta, jossa sukupuolen, tai
oletetun sellaisen, rooli on korostunut. Tuohinen kokee edelld kuvailemansa vinoutuman siten,
ettd sukupuoli *on huomion kohteena’ (KS s.v. korostua). Hanen tulkintansa on negatiivinen,
misti kertoo ’vaardd’ tai omituista’ merkitseva sananvalinta nurinkurisuus (KS s.v. nurinkuri-
nen). Tuohinen osoittaa arvelevansa, ettei kukaan ole tavoitellut nykyisté tilannetta. Kielteinen
indefiniittipronominin genetiivimuoto ei kenenkddn on geneerinen, mutta toisaalta tulkitsen sen
sisdltdvén viittauksen #metoon kannattajiin. T4lla tavoin hin osoittaa kritiikkinsé heille, joilla
on ollut favoite tasa-arvoisemman yhteiskunnan saavuttamisesta #metoon avulla.

Argumentoivaa tekstityyppid edustaa my0s seuraava esimerkki, kun Salmi ilmaisee ko-

lumninsa lopussa mielipiteenséd #metoosta:

17) Mutta #metoo on tuonut mukanaan ymmérrysti ja sanoja, joilla puolustaa itsefién ja li-
himmadisidin. Minulle #metoo on alku uuteen aikaan, jonka jélkeen kukaan ei voi sanoa,
ettei tiennyt tai tajunnut, misté oli kyse.

Ja tdma oli vasta ensimmdinen vuosi.

Salmen mukaan #metoo on muuttanut kiyttdytymistd positiiviseen suuntaan ja tuonut niin
sanottuja pehmeitd arvoja vuorovaikutukseen. Hanen kuvaamansa ymmdrrys ja sanat, joilla

puolustaa itseddn ja ldhimmdisiddn nidkyvit hinen kolumninsa narratiiveissa, joissa kuvataan
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seksuaalisen héirinnén ja vdkivallan virittdmisti tilanteista selvidmistd. Argumentoivuutta ra-
kennetaan ensimmaéisen persoonapronominin allatiivimuodolla minulle, joka kuvaa kirjoittajan
henkilokohtaista kokemusta, sitd mitd #metoo on ja tarkoittaa juuri hénelle. Salmi vahvistaa
ndin omaa tulkintaansa ja toisaalta suojautuu vasta-argumenteilta, jotka mahdollisesti kritisoi-
sivat Salmen tulkintaa yleistévéksi.

Salmi kuvaa #metoota jatkuvuuden nékdkulmasta, alkuna uuteen aikaan. Virkkeessé héan
viittaa #metoon kritisoijiin, myds Tuohiseen; ei kuitenkaan eksplisiittisesti vaan geneerisem-
mailld indefiniittipronominilla kukaan. Salmi vetoaa kritisoijien kognitiivisiin kykyihin, tietd-
miseen ja tajuamiseen. Tulkitsen virkkeen ndpdytyksend Tuohiselle.

Hairintddn kypsyneen mielipidekirjoituksessa esiintyy genrelle ominaista argumentoivaa

tekstityyppid:

18) Kerron kaksi esimerkkii — molemmat tapahtuneet saman viikonlopun aikana — siit4,
miksi olen eri mielti.

19) Olen Tuohisen kanssa samaa mielta siité, ettd tilanne on vinoutunut. Naisen ei pitéisi
joutua pelkddmaéin pimedlld eikd miehen joutua miettiméin, pidetdéinko hénté ahdisteli-
jana, jos hén juoksee kadulla naisen peréssa.

Kirjoittaja ilmaisee oman mielipiteensd muutaman kerran eksplisiittisesti (esimerkit 18 ja
19) kayttamalla mielipidefraaseja olen eri mieltd ja Olen Tuohisen kanssa samaa mieltd. Naissa
esimerkeissé kirjoittaja ottaa suoraan kantaa Tuohisen nikemykseen ja mielipiteeseen yhteis-
kunnallisesta tilanteesta. Esimerkissd (18) hin perustelee erimielisyyttd narratiivin avulla (esi-
merkki 8). Kirjoittaja pohjustaa narratiivia metakielellda Kerron kaksi esimerkkid ja asettaa ndin
itsensé kertojan rooliin, joka on olennainen narratiiviselle tekstityypille. Kirjoittaja kayttda pa-
renteesilisdystd — molemmat tapahtuneet saman viikonlopun aikana —, jolla han pohjustaa lisda
kertomaansa (VISK § 1071). Tadma4 lisdys vahvistaa sanomaa siitd, miten yleistd naisten kokema
ahdistelu on. Esimerkissi (19) Hairintddn kypsynyt tdydentdd samanmielisyyttadn kuvatessaan,
mitd naisen tai miehen ei pitdisi joutua kokemaan. Tilld tavoin hén osoittaa myd&tdtuntoa miehid
kohtaan, mikd on poikkeavaa hdnen naiskokemusta puolustavassa argumentoinnissaan.

Havaitsin suoraan argumentoivaa tekstityyppid kaikissa aineistoni teksteissd, miké oli
odotettavissa kolumnien ja mielipiteiden tavoitteen eli argumentoinnin vuoksi. Virtasen kirjoi-

tuksessa selvid argumentoivia ilmaisuja on kuitenkin vdhén:

20) Tuohinen vaikuttaa alkaneen tehdd tunnetyota.
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21) Olen ollut iloinen siitd, ettd #metoo on tasannut tunnetydn jakautumista. Cismiehet tulevat
kampanjan ansiosta miettineeksi aiempaa enemmaén sitd, miltd toisesta tuntuu.

Esimerkin (20) verbi vaikuttaa osoittaa kirjoittajan arvioivan Tuohisen toimintaa, ja hén
antaa késitteen alussa kuvaamilleen Tuohisen tuntemuksille: kyse on tunnetyosti. Talld tavoin
kirjoittaja esittdd mielipiteensé henkilokohtaisen arvion muodossa. Esimerkissé (21) kirjoittaja
ilmaisee oman kantansa #metoon vaikutuksiin. Tunnetta kuvaava adjektiivi iloinen ja positii-
vissdvytteinen sananvalinta ansiosta kertovat kirjoittajan myonteisestd suhtautumisesta kam-
panjan vaikutuksiin. Teksti on naisen positiosta kirjoitettu, mutta asiantuntijuus on niin vahvasti
lasnd, etti tekstid ei voisi vélttimattd suoraan tulkita naisen kirjoittamaksi, jos kirjoittajan su-
kupuoli ei olisi ndhtévilld. Kuitenkin omakohtaisuus esimerkisséd (21) vahvistaa naisndkokul-
maa: kertoessaan tuntemuksistaan kirjoittaja osoittaa olevansa heikompien puolella.

Toisin kuin Virtasen mielipide, rakentuu Vihkon kirjoitus pitkélti argumentoivan teksti-

tyypin varaan:

22) Naiset eiviit ole yhtiikkii alkaneet peliiti pimeilld kaduilla — he ovat aina peldnneet.
Kyse ei ole siiti, ettd nainen uskoisi kaikkien miesten olevan mahdollisia uhkia. Suurim-
man osan ajasta pelko on aiheeton. Kyse on siiti, ettd niissi tilanteissa, kun pelko osoittau-
tuu aiheelliseksi, varovaisuus voi pelastaa naisen traumaattisilta kokemuksilta tai jopa hdnen
henkensa.

23) Naiset eivit mydskddn ole yhtakkid muuttuneet yliherkiksi miesten ulkondkékommenteille
ja lahentely-yrityksille tyopaikoilla ja muissa yleisissd tiloissa. Naiset ovat viime aikoina
rohkaistuneet kertomaan, kuinka epimukavaa ja jopa ahdistavaa voi olla, kun oman
arvon vihjataan perustuvan ulkonékdon ja mies pitdd asianaan kommentoida sité.

Esimerkeissé (22 ja 23) on havaittavissa Vihkon tekstin pddsanoma, Tuohisen argumen-
taation kyseenalaistaminen. Vihko etdinnyttdd itsensd persoonamuotoisten ilmausten poissa-
ololla ja puhumalla yleisesti naisista ja miehistd, vaikka nayttaytyykin sukupuolensa ja mieli-
piteensd vuoksi naisten puolestapuhujana. Esimerkeissé toistuu kaava: ensin kielletdén Tuohi-
sen ndkemys, jonka jilkeen esitetddn “asian todellinen laita”. Téllainen kieltolauseiden ja vii-
telauseiden vuorottelu vahvistaa mielikuvaa Vihkosta tietdvana henkil6nd, kun taas Tuohinen
néyttiytyy asiat véérin tulkinneena.

Esimerkissd (23) Virtanen viittaa #metoon vaikutuksiin kuvaamalla naisten toimintaa
verbiketjulla ovat rohkaistuneet kertomaan. Hanen mukaansa kyse on teosta, joka vaatii roh-
keutta, silléd verbi rohkaistua merkitsee rohkeammaksi tulemista’ (KS s.v. rohkaistua). Esi-
merkissd on samanlaista negatiivisten tuntemusten kuvailua kuin muissa aineistoni naisten kir-

joituksissa: epdmukavaa, jopa ahdistavaa. Vihko puhuu miesten toiminnasta vihjaamisena ja
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toiminnan kohteesta naisten arvona, joka perustuu ulkondkéon. Vihkon tulkinta tilanteesta hei-
jastaa sukupuolten vilistéd valtasuhdetta, jossa naisen niin kutsuttu arvo eli 'merkitys’ on ulko-
nddn mukaan mitattavissa muiden tekijoiden sijaan (KS s.v. arvo). Pitdd asianaan vahvistaa
miehen asemaa ja oikeutta toimia néin.

Edellisistd esimerkeistd poiketen Vihkon oma &éni ndyttdytyy hdnen mielipiteensé lo-

pussa arvioivana:

24) Tuohisen kannanotto ja monen muun kommentit kertovat siitd, ettd miehilld on epimukava
olo, kun he kuulevat naisten ikévistd kokemuksista ja joutuvat nyt pohtimaan omaa kéytos-
tddn uudessa valossa. Tuo epdmukavuus taitaa kuitenkin olla vilttiméton paha matkalla
kohti maailmaa, jossa sekii naisilla ettd miehillé olisi mukava ja turvallinen olo.

Esimerkissi (24) kirjoittaja kuvaa Tuohisen ja muiden miesten #metoota kritisoivan ar-
gumentaation kertovan epdmukavasta olosta. Vihkon argumentti on siis linjassa muiden aineis-
toni naiskirjoittajien kanssa. Kritiikki kertoo heiddn mukaansa muutoksesta ajattelutavoissa;
tuo muutos on #metoon aikaansaama ja ilmenee idiomilla uudessa valossa. Vihko kutsuu epé-
mukavuutta vdlttamdttomdksi pahaksi ja ilmaisee asian todennékdiseksi faifaa-verbin avulla.
Ilmaus voidaan tulkita niin, etti taustalla vaikuttaa ajatus epékohtien pakollisesta muuttumi-
sesta itsereflektion kautta. Kirjoittaja kokee tdméan epdmukavuuden myos vaiheeksi matkalla
kohti maailmaa, jossa sekd naisilla ja miehilld olisi mukava ja turvallinen olo. Metafora mat-
kalla kuvaa vaiheiden sarjaa, joka edeltdd lopulliseen paddmaardén eli tasa-arvoisempaan yhteis-
kuntaan péddsemistd. Kirjoittaja huomioi lauseessa molemmat sukupuolet, ja naisten liséksi
miesten mainitseminen pehmentéd hdanen argumenttinsa syyttdvda savyi: tasa-arvoinen maa-

ilma tarkoittaa mukavaa ja turvallista kaikille, my6s miehille.

7.2 Referointi argumentaation tukena

Havaitsin osassa aineistoani referointia eli toisen puheenvuoron epédsuoraa esittimistd. Olen
kisitellyt referointia omassa alaluvussaan, silld se eroaa erittelemisténi retoriikan keinoista,
mutta omaa silti merkittdvén roolin argumentaation tukena. Referoivia aineistoni osia analy-
soidessani olen tukeutunut Anne Méntysen (2005) ajatuksiin referoinnista genrepiirteend.
Mielipiteen — ja tarkemmin vastineen — rakenteelle on tyypillistd sen kohteen referointi,
ja niin myds oman aineistoni kohdalla mielipidekirjoitukset viittaavat niiden innoittajaan eli
Tuohisen kolumniin. Referointia esiintyy yleenséd vastineen alussa, jolloin sen tehtdvind on
osoittaa taustatiedot eli mihin tekstiin ja aiheeseen vastineella otetaan kantaa. Alun referoin-

nissa voi usein my0ds jo ndhdd vastineen kirjoittajan tekemén tulkinnan sen kohteesta.
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(Méntynen 2005: 262.) Téllaista referointia, jolla on selvé ja olennainen tehtidva vastineen gen-
repiirteend, esiintyy kaikissa aineistoni mielipidekirjoituksissa.

Alun referointi voi tyyliltdén olla neutraalin selostavaa tai selvisti argumentoivaa, ja jél-
kimmaisté havaitsin erityisesti Vihkon mielipiteen ensimmaéisessé kappaleessa. Vaikka alun re-
feroinnilla on vastineelle perinteinen tehtdva, koostuu se osin affektiivisista kielenaineksista ja

siten osoittaa kirjoittajan suhtautumista:

25) Petteri Tuohinen harmitteli (HS kolumni 17.12.) kuinka ikévéa on, ettd naiset joutuvat pel-
kddmadn miestd pimeilld kaduilla. Suurempi harmituksen aihe héinelle tuntuu kuitenkin
olevan se, ettii kaikki miehet on yhtikkii leimattu potentiaalisiksi raiskaajiksi tai vi-
hintiéin naisia ahdisteleviksi hyypidiksi. Tami vaikuttaa olevan yleinen reaktio #metoo-
kampanjaan miesten keskuudessa ja paljastaa tiiméinhetkisen tasa-arvokeskustelun ydin-
ongelman.

Esimerkissd (25) Tuohisen toimintaa kuvataan frekventatiivijohdoksella harmitteli. Tél-
lainen védhittelevéd asennetta ilmaiseva verbimuoto kertoo paljon Vihkon suhtautumisesta Tuo-
hisen tekstiin. Kirjoittaja osoittaa my0s arvioivansa Tuohisen kolumnin sisdltdd seuraavassa
virkkeessd: Suurempi harmituksen aihe hdnelle tuntuu kuitenkin olevan se, ettd kaikki miehet
on yhtdkkid leimattu potentiaalisiksi raiskaajiksi tai vahintddn naisia ahdisteleviksi hyypidiksi.
Kirjoittajan referointia vérittdd vahvasti hinen oma tulkintansa, jota kuvastavat arvioivat verbit
tuntuu ja vaikuttaa. Affektiiviset sananvalinnat paljastavat kuitenkin nditd syvemmin kirjoitta-
jan asenteen.

Kuten edelld avaamani sananvalinta harmitteli, on my0s harmituksen aihe sivyltiin va-
hemmaén vakavasti otettava kuin esimerkiksi samaa tarkoittavat murheen aihe tai huolenaihe.
Kirjoittajan kuvaus Tuohisen ndkemyksestd on sdvyltdén voimakas ja ehdoton, jopa sarkasti-
nen. Kaikki -pronominilla kirjoittaja yleistid ja kategorisoi Tuohisen kokemustensa kautta koko
sukupuolensa edustajaksi. Aikaa ilmaiseva adverbi yhtdikkid on olennainen Vihkon mielipiteen
kannalta, silld sen pddsanoma on, etté tasa-arvo-ongelmat ovat olleet olemassa aina eivétka yht-
akkid #metoon jilkeen. Adjektiivi potentiaalinen yleensd esiintyy mydnteisissa tai neutraa-
leissa yhteyksissd, mutta téssd tapauksessa kirjoittaja on yhdistinyt sen raiskaajiin, miké on
kiinnostavaa, silld ndin nimitys kuulostaa ristiriitaiselta. Kirjoittajan mukaan toinen vaihtoehto
raiskaajaksi leimaamiselle on leimata michet véhintddn naisia ahdisteleviksi hyypioiksi, joka ei
my0Oskéédn ole sen myonteisempi kuvaus. Adverbi vdihintddn kertoo my6s kaikenkattavasta ja

ehdottomasta negatiivisesta kisityksestd, joka kirjoittajan tulkinnassa vallitsee. Miesten
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nimittdminen hyypioiksi korostaa osaltaan heihin suhtautumista ’outoina, epadmaéérdisind hiip-
pareina’ (KS s.v. hyypio).

Referoinnilla voi kuitenkin olla myds toinen tehtdvé vastineessa alun taustoittamisen li-
sdksi, silld kohdetekstin referointi voi tukea kirjoittajan argumentointia. Téll6in referointia
esiintyy tekstin sisélld kohdissa, joissa kirjoittaja haluaa osoittaa mielipiteensé suoraan jostakin
kohdetekstissd mainitusta seikasta. Rakenteellisesti referointi ndyttiytyy argumentin l&heisyy-
dessd, ikddn kuin parina “vaittelyssd”. (Méantynen 2005: 263-264.)

Havaitsin ilmion esimerkin (25) viimeisessé virkkeessd, jossa Vihko kuvaa tulkintaansa
ensin referoituaan Tuohista. Vaikka kirjoittaja viittaa yksinomaan Tuohisen kolumniin, tuo hdn
argumentissaan Tuohisen osaksi ja esimerkiksi #metoosta kéytivid keskustelua ja miesten
joukkoa sen osallisina. Virkkeestd saa kuvan, jonka mukaan Vihko on aiemminkin torménnyt
vditteisiin, jotka ovat linjassa Tuohisen tekstin kanssa. Olennaista on timén linjan tai suhtautu-
misen kutsuminen asiaksi, joka paljastaa timdnhetkisen tasa-arvokeskustelun ydinongelman.
Kirjoittajan mielesta siis #metoo-keskustelua vaivaa ainakin yksi keskeinen haitta, joka tulkin-
tani mukaan on juuri miesten ja naisten eridvit nikemykset ja niistd johtuva vastakkainasettelu.

Kaiken kaikkiaan téllainen affektiivinen referointi viestittdd kirjoittajan voimakkaasta
nirkdstyneestd suhtautumisesta Tuohisen kannanottoon ja kokemuksiin, ja argumentaatio tissi
yhteydessé vahvistaa sit.

Havaitsin vastaavaa ja selvéa referoinnin hyodyntdmistd myds Héirintdan kypsyneen kir-
joituksessa, jossa kirjoittaja tuo argumenttinsa esiin rinnastamalla Tuohisen ja hdnen ndkemyk-
sensd perdkkéisissd virkkeissd. Ndin hdn ikdén kuin vuoropuhellen kommentoi Tuohisen argu-

menttia ja esittdi sille vastaviitteen:

26) Tuohinen harmitteli, ettd hin ei endé uskalla kehua naiskollegan ulkondk6d. Suurempi
ongelma on se, ettii nainen joutuu pelkiimiin — ei se, etti mies joutuu miettiméin
sanojaan.

Kuten Vihko esimerkissi (25), kutsuu myds Hairintddn kypsynyt esimerkissa (26) Tuo-
hisen toimintaa frekventatiivijohdoksen avulla harmitteluksi. Samanlaista viheksyvdd asen-
netta heijastavat myds eksplisiittisesti ilmaistu komparatiivi suurempi ongelma ja rinnastus su-
kupuolten kokemuksista, silld timéd saa miehen — toisin sanoen Tuohisen — kokemuksen néyt-
tamadn vahdpatoiseltd ongelmalta. Pelon ja sanojen miettimisen rinnastaminen on tehokas
keino havainnollistaa sitd todellista ongelmaa, joka yhteiskunnassa vallitsee kirjoittajan mie-

lesta.
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27) Tuohisen mukaan sukupuolen merkitys on korostunut turhaan. Pidinvastoin se on viiis-
timitonta.

Myos esimerkissi (27) kirjoittaja referoi Tuohista omin sanoin ja esittdd sen perdan vasta-
argumenttinsa. Kirjoittaja on tehnyt tulkinnan Tuohisen kolumnissaan kutsumasta nurinkuri-
suudesta, joka ei kaiketi ole ollut kenenkddn tavoitteena ja kuvannut sitd turhaksi. Negatiivinen
sdvy on siis sdilynyt epédsuorassa esityksessd. Adverbi pdinvastoin korostaa vastakkaista kir-
joittajan ndkdkulmaa, jonka mukaan sukupuolen merkityksen korostuminen on vdistimdtontd
eli asia, joka on pakko kohdata ennemmin tai myohemmin. Vdistdmdton ei ole varsinaisesti
suora vastakohta turhalle, mutta riittdvan vastakkainen Héirintddn kypsyneen mielipiteen kan-

nalta.

7.3 Retoriset keinot

7.3.1 Kategorisointi

Ympiroivian todellisuuden jérjestely helpottaa asioiden tunnistamista ja késittelyd. Thmisten,
asioiden ja ilmididen luokittelu eli kategorisointi on luonnollinen osa keskindistd kanssakay-
misti, silld sen avulla pyrimme jérjestimddn kokemuksiamme ja havaintojamme. Annamme
niille erilaisia merkityksid ja jaamme niitd nimedmiimme kategorioihin. (Jokinen ym. 2012:
18-19.)

Kategorisointi on myds yksi tyypillisimmisti retorisista keinoista, silld nimedmalla esi-
merkiksi jonkin tietyn ihmisen tai ihmisryhmén kielenkdyttéjé tulee samalla herdttdneeksi ky-
seiseen kategoriaan liittyvit sosiokulttuuriset merkityssuhteet. Kategoriat méérittelevit koh-
teensa ominaisuuksia, toimintoja ja siten identiteettid. Kategorisointi ei siis koskaan ole tdysin
objektiivista, vaan vallankayttdd; olennaista on myo0s tarkastella sitd, mitd syy-seuraussuhteita
kategorisointiin liittyy ja mitd vaihtoehtoisia mahdollisuuksia tilanteessa voisi olla. (Jokinen
ym. 2012: 19-20, 108; Jokinen 2016a: 341.)

Koska omassa aineistossani késitellddn hyvin vahvasti sukupuolten vilisid valtasuhteita,
kiinnitin huomiota teksteissé luotuihin kategorioihin, jotka liittyvét erityisesti juuri miehiin ja
naisiin. Pitkin aineistoani miehistd puhuttiin miehind ja naisista naisina, mutta havaitsin myds
muutamia kiinnostavia valintoja, jotka selvdsti médrittdvit kohdettaan ja ovat osa argumentaa-

tiota tukevaa retoriikkaa.
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Tuohinen luo argumentissaan kategorian, jonka tarkoituksena on ollut kuvata myds hanta

itseddn. Hdnen muut argumenttinsa ja kokemustensa kuvaukset perustelevat tété tulkintaa:

28) Olemme tulleet tilanteeseen, missd kunnialliset ihmiset joutuvat kokemaan olevansa
kovista rikoksista epiiltyja.

Tuohinen esittdd mielipiteensd tilanteesta, johon olemme tulleet. Monikon toisen persoo-
nan kéyttd vahvistaa kuvaa siité, ettd Tuohinen puhuu kaikkien puolesta, silli tilanne koskettaa
koko yhteiskuntaa. Verbivalinta viestittdd my0s prosessista, jossa ei ole yhtid syyllisté tai selvaa
aiheuttajaa, vaan tilanteeseen on kuin ajauduttu. Téssa tilanteessa kunnialliset ihmiset joutuvat
kokemaan olevansa kovista rikoksista epdiltyjd. Adjektiivi kunniallinen merkitsee rehellistd’
tai ‘nuhteetonta’, joka taas on selkedsti vastakkainen naisia ahdistelevalle tai jopa raiskaajalle
(KS s.v. kunniallinen). Miesten sijaan Tuohinen on kiyttdnyt sananvalintaa ihmiset. Talla va-
linnalla hén ei toisaalta rajaa ryhmaéé vain miessukupuoleen, vaikka tekstistd voidaan paitelld
sen tarkoittavan juuri miehid. Ilmaus on monikossa, joten kyse on useammasta henkilosti. Télla
sananvalinnalla kirjoittaja tulee ottaneeksi kantaa ja vahvistaneeksi omaa sekd muiden miesten
asemaa. Joutua -verbi kuvaa tilannetta tahtomatta tapahtuneesta muutoksesta, kovilla rikoksilla
Tuohinen viitannee raiskauksiin (KS s.v. joutua). Nykytilanne on siis epdedullinen hdnenkal-
taisille kunniallisille ihmisille, silld heidan todellista luontoaan ei tunnisteta.

Tdhén kategoriaan on tarttunut myos Salmi kolumnissaan:

29) Muutos on pakottanut jokaisen, myds monen kunniallisenkin miehen, miettiméin
omaa asemaansa ja tarkkailemaan omaa kaytostddn.

Salmi kuvaa #metoon aikaansaamaa muutosta, joka on pakottanut eli *vikisin laittanut’
Jjokaisen, myos monen kunniallisenkin miehen tekeméén itsetutkiskelua. Pakottaa -verbi luo
mielikuvan vaihtoehdottomuudesta ja muutoksen voimakkuudesta. (KS s.v. pakottaa.) Jokai-
sella Salmi kuvaa muutoksen koskevan kaikkia, ja toisaalta hdn tuo ndin myos itsensd mukaan
tdhidn muutokselle altistuneiden joukkoon. Toisin kuin Tuohinen, johon tdmi esimerkki viittaa,
puhuu Salmi kunniallisten ihmisten sijaan kunniallisista miehistd. Télla han kohdistaa puheensa
Tuohiselle.

Myo0s puhuja voi kategorisoida itsensé, kuten Tuohinen, joka on asettunut osaksi luo-
maansa kategoriaa kunniallisia ihmisid. Argumentoijan tavasta kategorisoida itsedéin voi tehdi

havaintoja siitd, miten hin suhtautuu yleiséonsé ja minkd hin ylipdétdan kokee yleisdkseen.
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Yksi retoriikan strategian keino on téllainen puhujakategorialla oikeuttaminen, jolla puhuja voi
osoittaa tietdmystéén ja asemaansa vahvistaakseen omaa luotettavuuttaan argumentoijana. (Jo-
kinen 2016a: 347.) My6s Salmi herittdd kolumnissaan henkiin vastaavanlaisen kategorian, jolla

hén oikeuttaa asemaansa narratiivien henkildiden puolestapuhujana:

30) Mutta #metoo on ollut ldsni varsinkin tavallisten naisten arjessa.

Lauseessa Salmi kuvaa #metoon ldsndoloa varsinkin tavallisten naisten arjessa. Rinnas-
tuskonjunktio mutta asettaa lauseelle merkityksen, jonka mukaan kritisoijista huolimatta jotain
odotuksenvastaista on tapahtunut. T4lld valinnalla hén tulee erottaneeksi lauseen kolumninsa
alun #metoon pintapuolisesta luonnehdinnasta, jonka mukaan #metoo on ollut mukana julki-
suuden kohuissa. Adverbi varsinkin kuvaa ldsndolon astetta hinen rajaamassaan ja nimedmas-
sddn sosiaalisessa kategoriassa tavalliset naiset. Valinta implikoi Salmen laskevan my®os itsensd
osaksi tdtd joukkoa, minkd puolesta puhuu my6s hinen koko kolumniaan leimaava vahva oma-
kohtaisuus. Toisaalta tavalliset naiset eivit ole kuuluisia julkisuuden hahmoja tai auktoriteet-
teja, jollaiseksi Salmen voisi periaatteessa laskea — téstd kertoo hidnen asemansa kolumnistina
ja vaikuttajana. Melko abstrakteiksi olosuhteiksi Salmi kuvaa arjen, jonka tulkitsen ’arkipéi-
vien’ sijaan ’jokapdivédiseksi eldméksi’ (KS s.v. arki). #metoo on siis yleisistd “piirteistdan”
huolimatta onnistunut vaikuttamaan laajalle ihmisten eliméén, silld naisista suurin osa on ta-
vallisia, ja heidén ajastaan suurin osa varmastikin on arkea. Suurimmat muutokset ovat tulleet
juuri sinne, missé eniten vairyyttd on ollutkin Salmen mukaan.

Havaitsin luokittelua myds Virtasen mielipidekirjoituksessa, jossa hdn on nimennyt yh-

den kategorian ja selittdnyt sen seuraavassa esimerkissd. Taméi kategoria on cismiehet:

31) Valtaosa tunnetydsté on ndkymétonta ja kasautuu 1dhinnd muille kuin cismiehille — siis
muille kuin niille miehille, jotka kokevat, ettd heiddn sukupuoli-identiteettinsd vastaa
heille syntyméssa maériteltyd sukupuolta.

Talld nimedmiselld kirjoittaja tulee méadritelleeksi tietyn ihmisryhmén, samalla tehden
eroa muihin ihmisiin. Tdma voidaan tulkita niin, ettd kaikki muut, kuten naiset sekd ne ihmiset,
jotka eivit koe sukupuoli-identiteettinséd vastaavan heille syntyméssdan mééritettyd sukupuolta,
ovat vastakkain asetettuina cismiesten kanssa. Toisin sanoen kirjoittajan nikemys on, ettd cis-

miehet eivit ole ennen #metoota miettineet tarpeeksi toisten tunteita, kun muille ihmisryhmille
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se on tutumpaa. Lisdksi kirjoittaja tulee mééritelleeksi myds mielipiteensd innoittajan eli Tuo-
hisen, silld tekstissd on kyse ylipdétidén Tuohisen kokemusten nimeédmisesti tunnetydksi.
Cismiesten kaltainen kategoria on Hiirintddn kypsyneen nimedma ryhmaé valkoiset hete-

romiehet:

32) Valkoisia heteromiehié ei sorreta rakenteiden tasolla. Maailmanhistoria, jonka
paélle nykyhetki rakentuu, tekee sen mahdottomaksi.

Esimerkissd (32) kirjoittaja puhuu my6s rakenteista: Kielitoimiston sanakirjan (s.v. ra-
kenne) mukaan rakenne tarkoittaa ’jonkin kokonaisuuden osien keskindistd suhdetta’. Téssd
kontekstissa rakenne on erityisen abstrakti késite, silld sitd kdytetddn kuvaamaan yhteiskun-
nassa vallitsevia sosiaalisia, kulttuurisia ja institutionaalisia jarjestelmié ja normeja. Rakentei-
siin liittyvédt olennaisesti erilaiset sosiaaliset kategoriat, kuten sukupuoli, etnisyys ja seksuaali-
nen suuntautuminen. Kirjoittajan luoma kategoria valkoiset heteromiehet on intersektionaali-
nen eli siséltdé tiedon sosiaalisten ja kulttuuristen kategorioiden risteymista.

Hairintddn kypsyneen teksti on sdvyltddn kiihked. Mielikuvaa kiihkeydestd vahvistavat
ehdottomuutta ilmaisevat modaaliset kielenainekset, dari-ilmaisut. Tdllaisia ovat muun muassa
ei koskaan, pitdd, on kestettivd, jokainen, mahdoton ja viistimdton. Airi-ilmaisujen kiyttd on
argumenttia tukeva ja kirjoittajan omaa vakuuttavuutta vahvistava keino (Jokinen 2016a: 363).
Osaltaan modaalisuutta ilmaisee myos runsas kieltolauseiden kéytto ja niissd epdvarmuutta
seké harkintaa merkitsevien adverbien poissaolo, joka vaikuttaa tulkintaan kirjoittajan varmuu-
desta. Myds esimerkki (32) on modaalinen, kuten monet muutkin kohdat hinen tekstisséén.
Kirjoittajan mukaan valkoisia heteromiehid ei sorreta rakenteiden tasolla. Téllainen kielteinen
lause on itsessddn voimakas, ja kuten Ison suomen kieliopin verkkoversiossa (§ 1616) todetaan,
“kieltoilmauksesta herdd lauseyhteydessd usein mielikuva, ettd kielletylle asiaintilalle vastak-
kainen asiaintila olisikin (ollut) odotuksenmukainen.” Kirjoittajan ilmaus siis ikddn kuin sisél-
tdd ajatuksen siité, ettd sen vastainen toteamus olisi esitetty. Koska Hiirintdan kypsyneen mie-
lipide on vastine Tuohisen kolumnille, muodostaa se yhdessd #metoosta kdydyn keskustelun
kanssa tekstin kontekstin. Vaikka Tuohinen ei kolumnissaan kirjoittanut, ettd “’valkoisia hete-
romiehié sorretaan rakenteiden tasolla”, paljastaa esimerkin lause Héirintd4n kypsyneen tulkin-
nan olleen sen mukainen. Kielto siis aktivoi lukijan mielessd mydnteisen vaihtoehdon (VISK §

1616).
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7.3.2 Asemointi asiantuntijan positioon

Aineistoni on osa #metoosta kdytyd julkista keskustelua ja siten sosiaalista toimintaa, jonka
osallistujina kolumnien ja mielipidekirjoitusten kirjoittajat ovat. Jokainen osallistuja asettuu
osaksi argumentoivaa vuoropuhelua ja tulee ottaneeksi tietynlaisen position, joka on olemassa
tekstissd joko implisiittisesti tai eksplisiittisesti. Argumentaatio on aina vuorovaikutuksellista
ja osa jotain suurempaa kokonaisuutta ja kontekstia. Kyse on asemoitumisesta, jota timé argu-
mentaatiokonteksti maérittad. (Jokinen 2016a: 339.)

Argumentaatiota tarkastellessa voidaan puhua asennepositioista, jotka ovat aina suhteessa
vastapositioonsa. Erilaisten kielelld rakennettujen merkitysten avulla omaa positiota voidaan
yllapitéé ja vahvistaa seki toisaalta heikentda ja kritisoida vastakkaista puolta. (Jokinen 2016a:
338-339.)

Havaitsin yhdesséd aineistoni mielipidekirjoituksessa erityisen kiinnostavaa asemoitu-
mista tiettyyn rooliin, joka médrittdd voimakkaasti koko tekstid. Tdmé Virtasen mielipiteesté
esiin nouseva piirre on asiantuntijan positioon asemoituminen, jolla hén rakentaa vaikutusta
luotettavuudesta. Asiantuntijuutta rakentavia kielen piirteitd ovat muun muassa erikoisalan tieto
ja termien kaytto, jotka toisaalta ovat myos eritteleville tekstityypille yleisid (Méntynen 2003:
120). Olennainen osa Virtasen tekstié onkin tunnetyon kasite, silld se méérittdd hinen mukaansa
koko #metoo-ilmion aikaansaamia vaikutuksia.

Virtanen on tarttunut Tuohisen kolumnin loppupuolen kuvauksiin Tuohisen ja hdnen
naispuolisten kollegoidensa vélisestd kanssakdymisestd tyopaikalla sekd siihen, ettd hén ei ole
ailemmin miettinyt tydtovereiden sukupuolella olevan merkitysta. Kirjoittaja kdyttda tunnetyon
késitettd oman argumenttinsa perustana, ja télld tavoin hén asettaa itsensé asiantuntijan positi-
oon. Hén ikdén kuin piiloutuu asiantuntijuuden taakse, miké on kiinnostavaa.

Tunnetyon késite ei varmastikaan ole tuttu kaikille, joten kirjoittaja on kokenut tarpeel-
liseksi avata sen merkitysti. Mielikuvaa asiantuntijuudesta rakentaa erityisesti tillainen psyko-
logisen termin kaytto ja sen yhteydessé eritteleva tekstityyppi. Abstraktit késitteet ja niiden vé-
liset suhteet ovat tyypillisid erittelevélle tekstille, jota Virtasen mielipiteessd esiintyykin run-

saasti:

33) Tunnetydlld tarkoitetaan yleensi toisten tunteiden huomioimista ja séitelyé omalla
kayttiytymiselli.

34) Tunnetyon késitteeseen voidaan ndhdd myds kuuluvan muu ihmisié ja heidén valisid
suhteitaan uusintava tyd, kuten metatyd, hoivatyo ja kotityo.
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35) Valtaosa tunnetyostd on ndkymétonta ja kasautuu 1dhinnd muille kuin cismiehille —
siis muille kuin niille miehille, jotka kokevat, ettd heiddn sukupuoli-identiteettinsi
vastaa heille syntyméssd méariteltyd sukupuolta.

36) Tunnetydn tasaisempi jakautuminen auttaa luomaan ja ylldpitdiméaén vastavuoroisempia
ja onnellisempia ihmissuhteita sekd purkamaan sukupuoleen perustuvaa syrjintai
yllipitivid kiytintoji.

Esimerkit (33—-36) rakentuvat eritteleville tekstityypille ominaisista kielenpiirteisté, joita
ovat preesens seka abstraktit kdsitteet ja ilmiot kuten tunteiden huomioiminen ja sddtely omalla
kéyttaytymiselld, sukupuoli-identiteetti sekd sukupuoleen perustuvat syrjintdd ylldpitdvit kdy-
tannot.

Vaikka kirjoittaja ei suoraan eksplisiittisesti ota kantaa Tuohisen viitteeseen sukupuolen
merkityksen korostumisesta, siséltdd esimerkin (35) kuvaus tiedon siitd, ettd sukupuolella to-
della on merkitystd. Tunnety0 jakautuu epétasaisesti ja ldhinnd muiden kuin cismiesten kesken
— ja tdhdn tuleva muutos on kirjoittajan mielestd erittdin toivottava.

Esimerkissé (34) kirjoittaja on kdyttdnyt myds erittelevaa ja kategorisoivaa kieltd jaotel-
lessaan melko oppikirjamaisesti tunnetydn késitteeseen kuuluvia muita osa-alueita. Myds tdméa
valinta korostaa vaikutelmaa asiantuntijuudesta. Késitteiden viliset suhteet tulevat havainnol-
lisesti esiin esimerkissd (36), johon kirjoittaja on myds paittdnyt mielipidekirjoituksensa. Sa-
malla kun hin esittidd tiedon tunnetyon vaikutuksista faktana, hén tulee kiteyttdneeksi mielipi-
teensd padsanoman: #metoon aikaansaama tunnetyon jakautuminen on positiivinen asia koko
thmiskunnalle.

Kirjoittaja kertoo esimerkin siitd, miten tunnetydn tekeminen kéytdnnossa ilmenee. Esi-
merkki (37) on juuri Tuohisen kuvaaman tilanteen kaltainen, jossa tyOyhteisossd mies kehuu

naiskollegansa ulkondkda:

37) Tyopaikalla nainen saattaa esimerkiksi tehdd tunnetyoté kiittéesséiédn ja hymyilles-
sddn, kun miespuolinen kollega kommentoi hidnen ulkondkoddn, vaikka kyseinen
kommentti aiheuttaisi tosiasiassa drtymysti, pelkoa tai ahdistusta. T4ll6in nainen
pyrkii kdyttaytymisellddn ylldpitdméin miellyttivii tunnelmaa ja vilttiméin sité,
ettd mies joutuisi kokemaan suuttumusta, hiipei tai syyllisyytti. Tai ettd nainen
itse joutuisi kokemaan pelkoa miehen suuttumuksesta.

Esimerkissd (37) kirjoittaja havainnollistaa miehen ja naisen vilistd kanssakdymistd ja
tunnetyon tekemistd. Esimerkissd nainen kiittdd ja hymyilee miehen kommentoidessa hénen
ulkondko6adén, vaikka kyseinen kommentti aiheuttaisi tosiasiassa drtymystd, pelkoa tai ahdis-
tusta. Kirjoittaja avaa tilld tavoin sitd, mitd naisen péén sisélld oikeasti tapahtuu kyseisessi

tilanteessa. Artymys, pelko ja ahdistus ovat hyvin negatiivissivytteisii tuntemuksia. Kyse on
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voimakkaasta ristiriidasta sukupuolten kokemusmaailmojen vililld. Kirjoittaja esittdd, ettd nai-
nen kokee miellyttivin tunnelman ylldpitimisen ikééan kuin velvollisuudekseen ja vastuulleen,
mitd mies ei tiedd tai tule ajatelleeksi, onhan tunnetyd kirjoittajan mukaan ndkymdtontd (esi-
merkki 5). Vastuulla ovat myos miehen tuntemukset, ja naisen reagoidessa toisella tavalla mies
Jjoutuisi kokemaan suuttumusta, hdpedd tai syyllisyyttd. Nama tunteet ovat my0s negatiivisia.
Verrattaessa niitd kirjoittajan jaottelemiin naisen mahdollisesti kokemiin tunteisiin ovat ne eri
lailla sivytteisid: esimerkiksi hédped ja syyllisyys liittyvit kokijan omaan toimintaan, kun taas
pelko ja ahdistus ovat ldhtdkohtaisesti riippumattomia niiden kokijan kayttdytymisesti. Pelko
mainitaan myds toisen kerran: jos nainen ei toimi tilanteessa hymyillen ja kiittden, vaan esi-
merkiksi ottaa asian puheeksi ja kertoo tuntemuksistaan, joutuu hin kaiken lisdksi pelkddméiin
miestd. Tilanteesta paésee helpommalla, kun pitdé negatiiviset tuntemukset siséllddn. Nainen ei
saa siis reagoida ja toimia rehellisesti tuntemustensa mukaan, kun taas mies voi toimia ilman
vastuuta herdttimistddn tuntemuksista. Kyse on vallankéytosté: toinen sukupuoli saa toimia il-
man vastuuta kdyttdytymisestddn, ja toisen sukupuolen tulee ottaa vastuulleen toisenkin kaytds.
Tunnety6 kuvataan melko raskaaksi — siitd kertoo myos verbi kasautua (esimerkki 5), jolla on
tdssd yhteydessd melko negatiivinen konnotaatio.

Vaikka kuvattu tilanne on esimerkki, tulee kirjoittaja kuitenkin yleistdneeksi naisten ja
miesten toiminnan eroa. #metoossa on ollut paljon kyse siitd, miten naiset eivit olekaan enda
toimineet edelld kuvatulla tavalla, jolloin miehet ovat osoittaneet suuttumusta ja syyllisyytta.
Kirjoittaja tarjoaakin tietoisuutta ja miesten oman kayttdytymisen kriittistd tarkastelua
avaimena parempaan tulevaisuuteen. Tuohisen kolumnissaan kuvaamat negatiiviset tuntemuk-

set ovat siis kirjoittajan mielesté hyvé asia ja tarkeitd tasa-arvon kannalta.

7.3.3 Idiomit

#metoota ja sen vaikutuksia késitellddn aineistossani myds idiomien avulla. Idiomit ovat kie-
leen vakiintuneita sanaliittoja, joiden merkitys ei ole yleensd suoraan paételtdvissa sanojen kir-
jaimellisesta merkityksestd (VISK s.v. idiomi). Kakkuri-Knuuttila (1998: 259) ja Jokinen
(2016a: 361) puhuvat metaforista, idiomeille l18heisistd kuvaavista ilmauksista, yhtend argu-
mentaation ja retoristen keinojen ilmentyméni. Koen idiomien kéytolld olevan aineistossani
samanlaisia tehtivid kuin Kakkuri-Knuuttilan ja Jokisen erittelemét metaforien tehtivit, silld
ne ovat keino luoda lisdd argumentaatiota tukevia vivahteita tekstiin. Kuvaileva kielenkéytto
sopii erityisesti kolumnin genren tyyliin, silla niiden avulla kirjoittaja voi eldvoittdd tekstidan.

Niiden toinen tehtivd on myos havainnollistaa ja tehdd jokin uusi asia ymmarrettidviksi
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liittdmalla sithen piirteitd jostain tunnetusta. Samalla ne ovat tehokkaita argumentaation retori-
sia apuvilineitd, sill4 niiden avulla voidaan helposti luoda erilaisia konnotaatioita, jotka vah-
vistavat tekstin sanomaa.

Esimerkissé (38) Salmi kuvaa #metoon ja siihen liittyneen keskustelun vaikutuksia:

38) Minulle #metoo ja sen ympérilld kdyty keskustelu on tuonut isoja, merkittivii muu-
toksia parempaan péin. #Metoo ja sen myGtd noussut tictoisuus on pelastanut tilan-
teita, avannut lukkoja ja parantanut tyépaikkoja.

Persoonapronominin muoto minulle asemoi kirjoittajan vahvaksi oman tuntemuksensa
kertojaksi, ja kuvauksesta voi ndhdd Salmen suhtautumisen, joka on hyvin myonteinen. Adjek-
tiivit iso ja merkittdvd sekd komparatiivi parempaan viestiviat muutosten ja #metoon itsessain
olleen vallankumouksellisia ja kdénteentekevid. Sananvalinnat implikoivat myos ajan ennen
#metoota olleen huonompaa. #metoo on Salmen mukaan my0s pelastanut tilanteita ja paran-
tunut tydpaikkoja, ja myos ndma verbit ovat merkitseviat myonteisid prosesseja.

Néiden lisdksi Salmi on kuvannut vaikutuksia myds idiomin avannut lukkoja avulla.
Salmi vertaa #metoota ja sen myotd noussutta tietoisuutta avaimeen, joka on avannut lukkoja.
Tulkitsen ndma /ukot etenkin kolumnin narratiiveissa esiintyviksi ongelmallisiksi tilanteiksi ja
olosuhteiksi, joissa seksuaalinen héirintd, vikivalta ja epitasa-arvo ovat olleet ldsni.

Salmen kolumnin liséksi havaitsin kuvailevan virkkeen Héirintdan kypsyneen kirjoituk-

S€Sssa:

39) Ylhailtd on helppoa lydda alaspdin, mutta kun alhaalta kurotellaan ylospiin, saadaan
tavallisesti vain vdhén lisdé tilaa hengittdd ja joudutaan edelleen kamppailemaan tilasta.

Tulkintani mukaan esimerkissé (39) kirjoittaja kuvaa keskustelua tasa-arvon toteutumi-
sesta kahden osapuolen kamppailuksi: asetelmassa ylempénd ovat muutosta vastustavat hen-
kilét, valkoiset heteromiehet, kun taas alempana ovat tasa-arvoa vaativat eli naiset ja vihem-
mistot. Kirjoittaja kuvaa ylempéni olevien toimintaa /yomisend, vékivaltaisena toimintana.
Sen sijaan alempana olevat kurottelevat ja saavat tavallisesti vain véihdn lisdd tilaa hengittdd
— heidédn toimintansa on jatkuvaa elintilasta taistelua. Tasa-arvon edistiminen ndhdéan siis

tdrkednd, mutta haastavana tehtdvéana.
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7.3.4 Konsensuksella vahvistaminen

Havaitsin erityisesti Hdirintdén kypsyneen mielipiteessd argumentin vahvistamista yhteiseen ja
yleisesti hyvdksyttyyn tietoon vetoamisella. Konsensusta tuotetaan nostamalla esiin sellaisia
kulttuurisia nakemyksié, joita voidaan ajatella suuren joukon pitdminé itsestdédnselvyyksini (Jo-
kinen 2016a: 350-351). Olennainen osa tillaista konsensuksella vahvistamista aineistossani on
me-pronominin ja monikon toisen persoonamuodon kayttd, jolla kirjoittaja luo yhteisollisyytté
ja asettuu osaksi jollain tapaa yhtendista kategoriaa puhumalla meistd (Pélli 2003: 102). Kon-
sensuksella vahvistamisen esimerkeisséd esiintyy argumentoivan tekstityypin liséksi piirteitd

ekspositorisesta ja instruktiivisesta tekstityypisté.

40) Me kaikki synnymme ominaisuuksien kanssa, jotka tuovat meille valtaa. Sukupuoli on
ndisté tirkeimpid. Koska valta on pitkilti niikymaétonti, siitd pitid puhua. Se voi
turhauttaa — eihiin sukupuoleen voi itse vaikuttaa. Mutta jos allekirjoittaa tasa-
arvon periaatteen, on kestettivd oman aseman tiedostamisen epamiellyttavyys.

Esimerkissé (40) kirjoittaja aloittaa kuvauksen synnynnéisistd ominaisuuksista persoona-
ja kvanttoripronomineilla me kaikki ja esittdd ndin asian koskevan jokaista — niin Tuohista ja
muita miessukupuolen edustajia kuin hénti itsedén ja muita naisia (VISK § 713). Erittelevdin
tyyliin kirjoittaja arvottaa adjektiivin superlatiivimuodolla sukupuolen yhdeksi tdrkeimmistd
valtaa tuovista synnynndisistd ominaisuuksista ja tulee samalla tyrménneeksi Tuohisen argu-
mentin sukupuolen turhasta korostumisesta. Oletukseni mukaan kirjoittaja tarkoittaa sukupuo-
lella sosiaalista sukupuolta biologisen sijaan. Kirjoittaja perustelee sukupuolesta puhumista
juuri siihen liittyvén vallan kautta, silld hinen mukaansa valta on pitkdlti ndkymdtontd eli sel-
laista, mité ei voi ndhdd’ (KS s.v. ndkymdton). Héan pitda sitd tirkednd, mistd kertoo nesessiivi-
nen verbiketju pitdd puhua. llmaus on nollapersoonassa, miki tekee velvoitteesta geneerisem-
mén ja kaikkia koskettavan — my®s itse puhuja voi tayttad paikan lausumassa (Saaskilahti 2009:
176, 183). Myos seuraava toteava virke Se voi turhauttaa — eihdn sukupuoleen voi itse vaikut-
taa viittaa selvisti Tuohiseen ja muihin kritisoijiin. Tulkintani mukaan verbivalinnalla turhaut-
taa kirjoittaja kuvaa puhetta epdoikeudenmukaisuudesta ja sukupuolen turhasta korostumisesta
(KS s.v. turhautua). Esimerkin (40) viimeisessé virkkeessd on ohjailevuutta, joka syntyy vel-
voitteesta ja vilttimattomyyden kuvauksesta: Mutta jos allekirjoittaa tasa-arvon periaatteen -
lause vetoaa konsensukseen tasa-arvon periaatteen noudattamisesta. Téllainen retoriikka pyrkii
hiljentimdin vastaan argumentoivat dénet, silld tasa-arvon kannattamista voidaan pitdé sellai-

sena yhteison hyveend, jota on vaikeaa ryhtyd vastustamaan (Jokinen 2016a: 351).
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Vilttdmattomyyttd ilmaiseva nesessiivinen verbiliitto on kestettdvd on vilttdmittomyyden as-
teeltaan lievempi kuin pitdd, mutta merkitykseltdén selvésti ohjaileva ja velvoittava.

Hairintdén kypsynyt tuo tasa-arvon konsensuksen esiin my0s seuraavassa esimerkissa:

41) Joidenkin mielestd on isompiakin ongelmia. Meilli sentéiin naiset saavat pyrkii
politiikkaan. Mutta me myos eliimme yhdesséi maailman tasa-arvoisimmista hy-
vinvointivaltioista, joten meilld on aivan eri standardit kuin monessa muussa maassa.
Eiké epédkohtiin puuttumisesta tulisi mitédn, jos ne aina voitaisiin vaientaa lyomélli
raskaampi ongelma pdytiin.

Monikon genetiivissé taivutettu kvanttoripronomini joidenkin viittaa #metoon kritisoijien
joukkoon, ja seuraavalla lauseella kirjoittaja tuo mukaan heidén &énensd. Vaikka lausuma ei
ole erotettu muista, voidaan se tulkita vastakkaista mielipidettd edustavaksi juuri esiintymisyh-
teytensd perusteella. Sentddn-adverbi vahvistaa suhtautumisen kuvausta, jonka mukaan meilld
eli Suomessa naisten asema olisi jo riittdvén hyva. Isommat ongelmat viittaavat tulkintani mu-
kaan esimerkiksi maihin, joissa nainen ei esimerkiksi saa osallistua poliittiseen padtdksente-
koon. Téllaisessa suhtautumisessa piilee ajatus siitd, miten #metoon esiin tuomat ongelmat ei-
vit ole huomionarvoisia.

Kirjoittaja erottaa oman dénensi kritisoijien dénesta rinnasteisella lauseella, joka kumoaa
edellisen lauseen sisdllon. Me-pronomini luo yhteisen ryhmén, joka eldd Suomessa, yhdessd
tasa-arvoisimmista hyvinvointivaltioista. Kirjoittaja vetoaa siihen, miten tillaisen kuvauksen
yhteiskunnastamme moni allekirjoittaisi mielellddn, onhan Suomi monien kansainviélisten ti-
lastojen mukaan hyvinvointivaltio ja tdyttdd sanan merkityksen: Suomi on ’korkean elintason
valtio sosiaaliturvineen’, jossa vallitsee ’kaikkien ihmisten yhtéldinen arvo yksildind ja yhteis-
kunnan jasenind’ (KS s.v. hyvinvointivaltio, tasa-arvoisuus). Talla kirjoittaja perustelee myos
nidkemystiédn aivan eri standardeista, joilla hén tarkoittanee tasa-arvon 'normeja’ (KS s.v. stan-
dardi). Idiomaattinen lyomdlld raskaampi ongelma poytddn on voimakkaasti ilmaistu kuvaus
tavasta, jolla ongelmista keskustellaan (KS s.v. poytd, lyédd poytdidn).

Seuraavassa esimerkissé kirjoittaja tuo esiin mielipiteenséd piddargumentin ja ohjaa muita

olemaan hinen kanssaan samaa mielti:

42) Vasta tiydellinen sukupuolten vélinen tasa-arvo on riittdvd. Jokaisen, joka allekir-
joittaa modernin demokraattisen valtion arvot, pitiisi olla samaa mieltd — suku-
puolesta riippumatta.
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Vasta-adverbi kuvaa ehtoa; tilla tavoin kirjoittaja ilmaisee olevansa nykyiseen tasa-arvo-
tilanteeseen tyytyméton, eiké tasa-arvo ole riittdva ennen kuin se on fdydellinen eli *ihanteelli-
nen’ ja ’kiistaton’ (KS s.v. vasta, tdydellinen). Kirjoittaja velvoittaa ja vetoaa konsensukseen
modernin demokraattisen valtion arvoista ja kvanttoripronominilla jokainen. Hanen kuvaa-
mansa konsensusta voidaan pitdd tavoiteltavan arvoisena, ylevina tilana, silla adjektiivit mo-
derni ja demokraattinen kuvaavat maailmassa arvostettavia ja tavoiteltavia ominaisuuksia (KS
s.v. moderni, demokraattinen). Siten konsensus on jatkoa tasa-arvon periaatteeseen vetoami-
selle. Verbivalinta pitdisi on nesessiivinen mutta pehmennetty konditionaalilla, ja fraasi olla
samaa mieltd on eksplisiittinen ilmaus mielipiteestd. Lopun lisdys sukupuolesta riippumatta

vahvistaa vield kirjoittajan késitystd kaikkia koskevasta tasa-arvokeskustelusta.
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8 PAATANTO

8.1 Tutkimustulosten yhteenveto ja pohdinta

Tamaén tutkimuksen tavoitteena on ollut selvittdd, miten #metoo-ilmiostd puhutaan kolumneissa
ja mielipiteissd. Lahestyin aihetta keskittyméilld genrejéd rakentaviin kielenpiirteisiin. Aineistoni
koostui viidestd Helsingin Sanomissa joulukuussa 2018 julkaistusta argumentoivasta tekstista:
kahdesta kolumnista ja kolmesta mielipiteestd, joissa otettiin kantaa #metoon vaikutuksiin ja
sukupuolten tasa-arvoon yhteiskunnassamme. Teoreettisen viitekehyksen tutkimukselleni on
tarjonnut kriittinen diskurssintutkimus sekd uutta retoriikkaa ja genreanalyysia yhdistava tutki-
mussuuntaus. Tutkimuksessani pyrin vastaamaan seuraaviin tutkimuskysymyksiin: 1. Millais-
ten genrepiirteiden avulla #metoosta ja sukupuolten tasa-arvon toteutumisesta puhutaan teks-
teissd? 2. Miten ndmi genrepiirteet rakentavat diskursiivisesti #metoo-ilmion ja sukupuolten
tasa-arvon toteutumisen todellisuutta?

Olen tutkinut aineistoni genrepiirteitd Werlichin (1983) méérittelemien tekstityyppien ké-
sitteen avulla ja syventényt argumentaation tarkastelua hyodyntdmalld Jokisen (2016a) selvi-
tystd vakuuttelevan ja suostuttelevan retoriikan keinoista. Analyysissa jaottelin aineiston teks-
tityypeille ominaisten kielenainesten avulla ja etsin argumentaatiota tukevia retorisia keinoja
niiden tunnuspiirteiden kautta. Olen tuonut tutkimuksellani tietoa siitd, miten argumentoivien
genrejen, kuten kolumnien ja mielipiteiden raameissa on mahdollista ilmaista monenlaista so-
siaalista toimintaa, jotka kuitenkin tukevat jollain tapaa argumentaatiota.

Tutkimus on osoittanut eniten aineistoa maarittéviksi piirteiksi narratiivisuuden, koke-
muksellisuuden sekd argumentoivuuden, joiden perusteella olen jakanut myds analyysiluvut.
Narratiivisuus rakentuu aineistossa narratiivisen tekstityypin kautta, joka taas muodostuu ker-
tomuksellisista kielenpiirteistd, kuten menneistd aikamuodoista, aktiivisista toimijoista ja toi-
mintaa kuvaavista verbeistd. Kokemuksellisuutta sen sijaan on muodostettu esimerkiksi
deskriptiiviselld tekstityypilld ja mentaalisia prosesseja kuvaavien verbien avulla, ja kirjoittajat
avaavat kokemusmaailmaansa vahvasti oman sosiaalisen sukupuolensa kautta. Niinp4 jaottelu
mies- ja naisndkokulmaan analyysiluvussa 6 tuntui luonnolliselta. Argumentoivuutta rakenta-
massa on ensisijaisesti argumentoiva tekstityyppi, jolle tyypillistd on muun muassa mielipiteen
ilmaisu, perusteleva ote ja modaalisuus. Lisdksi muutamia esimerkkejé instruktiivisesta teksti-
tyypisté eli ohjailevuudesta on vahvistamassa kirjoittajan mielipidettd. Myds kantaa otettavan
tekstin referointia on hyddynnetty aineistossa argumentoinnin tukena, niin affektiivisuutta il-

maisevilla kielenaineksilla ilmaistuna kuin perdkkdin argumentoijan oman mielipiteen
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yhteydessd. Argumentoivuutta rakennetaan ja tuetaan aineistossa useiden retoristen keinojen,
kuten kategorisoinnin, asiantuntijan positioon asemoitumisen, idiomien ja konsensuksella vah-
vistamisen avulla. Edellisten lisdksi retorisista keinoista hyddynnetddn ainakin d4ri-ilmaisuja ja
puhujakategorialla oikeuttamista.

Niitd kolmea aineistostani esiin nousevaa piirrettd, narratiivisuutta, kokemuksellisuutta
ja argumentoivuutta, ei voida tdysin erotella toisistaan, silld niitd kaikkia ohjaa ja mééarittda
kolumnien ja mielipiteiden sosiaalisen toiminnan pdédmééri, kantaa ottaminen ja vaikuttaminen.
Kolme piirrettd sekoittuvat ja limittyvat, miké heijastaa kielen joustavaa ja muovautuvaa luon-
netta merkitysten rakentajana seka tilanteisuutta merkityksiin vaikuttavana tekijana.

Havaitsin aineiston narratiivien tukevan argumentaatiota kahdella tavalla: ne johdattele-
vat lukijan jo tekstin alussa aiheeseen tai toimivat kirjoittajan kokemusten ja arvojen vélittdjana.
Niiden jidlkimméiinen rooli on mielesténi erityisen kiinnostava. Sekd Salmen kolumnissa etté
Hairintddn kypsyneen mielipiteessd esiintyy omiin kokemuksiin perustuvaa narratiivisuutta.
Narratiivit kuvaavat erilaisia seksuaaliseen héirintddn tai vikivaltaan liittyvid tilanteita, joissa
kirjoittaja on ollut jollain tapaa mukana. Narratiivien tehokkuus argumentaatiossa perustuu
juuri niiden kykyyn heréttdd myotituntoa: tarinat ndin herkésti aiheesta asettavat niiden kerto-
jan asemaan, jota voi olla hankalaa horjuttaa. Tarinan kyseenalaistaminen saisi epéilijdn sa-
malla néyttiméddn myds epdempaattiselta, eikd toisen kokemusta pysty kukaan tdysin kiista-
maédn. Olennaista on my0s Salmen narratiivien #metoon jilkeen -aloitukset ja ”onnelliset lo-
put”, silld ne vahvistavat kolumnin sanomaa #metoosta kaivattuna vallankumouksena. Narra-
tiiveilla voisi olla siis jonkinlainen emansipoiva aspekti, joka on myds vaikuttamista parhaim-
millaan. Narratiivit tekevét paitsi hdirintdilmiot, myods #metoon positiiviset vaikutukset naky-
viksi.

Narratiiveissa on my0s toisenlainen ulottuvuus, silld seksuaalisen hdirinndn monimuotoi-
suus tulee niissd hyvin esiin erilaisten tilanteiden, toimijoiden ja tapahtumapaikkojen kautta.
Myos tdmé vahvistaa narratiivien vaikuttavuutta ja luo kirjoittajasta asiantuntevan kuvan. Nar-
ratiivit heijastavat yhteiskunnassamme vallitsevia kulttuurisia myyttejé, jotka liittyvit seksuaa-
liseen hiirintdén ja vikivaltaan. Myytit ovat uskomuksia ja késityksié, jotka ulottuvat koko yh-
teiskuntarakenteen ldpi, ja niitd toistetaan niin yksiloiden puheissa kuin mediassa kédytivissa
keskustelussakin. Edes lainsddtdjit ja lainvalvojat eivit vélty myyttien vaikutuksilta, ja stereo-
tyyppiset uskomukset voivat heikentdd hiirintdd ja vikivaltaa kokeneiden asemaa. Narratii-
veissa myOs kumotaan joitakin myyttejé: esimerkiksi se, jonka mukaan raiskaaja olisi yleensi

joku tuntematon henkild. (Kainulainen 2017: 214-215, 221.)



62

Narratiivisuus on ollut #metoo-ilmion nékyvimpia piirteité, silld seksuaalisen hdirinnén
tabua on hédivytetty ahdistelukokemusten esiintuomisen kautta. Yksittdiset kertomukset muo-
dostavat yhdessd valtavan narratiivien vyyhdin, jolla on vaikutusta my6s isommassa mittakaa-
vassa: tistd kertovat esimerkiksi eri aloilla tehdyt selvitykset ja pelisddnnot seksuaalisen héi-
rinnén kitkemiseksi. Kertomusten massa on mahdollistanut hiirintéd kokeneiden anonymisoin-
nin, jolloin tarkastelu on kohdistunut yksiléiden sijaan yhteiskunnassamme vallitseviin syrjiviin
rakenteisiin — ja tdhdn #metoon kertomuksellinen voima perustuukin. (Mékeld ym. 2018: 92—
93.)

#metoota ldahestytdén aineistossa omien kokemusten ja tuntemusten kautta muutenkin
kuin narratiiveilla, mika kertoo ilmidn saaneen aikaan itsetutkiskelua oman sukupuolen valossa.
#metoo on saanut ihmiset tarkkailemaan omaa kiyttdytymistddn, reaktioita ja tuntemuksiaan,
ja he tulkitsevat ilmion niistd ldhtokohdista. Aineistossa on havaittavissa ikdén kuin kokemus-
ja havaintomaailmojen kamppailu: Naisten ja miesten kokemusmaailmat eivét kohtaa, vaan
naisten nakemykset kritisoivat miehen nikemysmaailmaa. Kun mies nékee sukupuolen koros-
tumisen turhaksi, tarttuu nainen juuri tdhén ja problematisoi sen. Aineistossa sukupuolesta muo-
dostuu tekijd, joka vaikuttaa siihen, miten asiat koetaan — ja téssé piilee juuri epétasa-arvon
siemen. Seksuaalinen héirintd vaikuttaa omakohtaisemmalta naiskirjoittajille kuin miehelle,
silld he ovat joutuneet kohtaamaan ilmién arjessaan jo pitkéén ennen #metoota, kun taas miehet
ovat saattaneet tulla tietoisiksi ilmion yleisyydestd vasta kampanjan kautta. Aineiston naiskir-
joittajat kokevat #metoon saaneen miehet huomaamaan ja tiedostamaan sen, etteivét naiset koe
asioita samalla tavalla kuin he, jonka vuoksi naisten kohtaamaa syrjintdd ja ahdistelua eivét
miehet tdysin pysty ymmartdmaén. Etenkin Héirintdén kypsynyt ja Vihko ovat tarttuneet juuri
tahdn ongelmaan mielipiteissdén.

Yhden askeleen pois pdin aiheen henkilokohtaisuudesta on ottanut tunnetyon kisitettd
mielipiteessdin kdyttinyt Virtanen, joka ikéan kuin asettuu tarkastelemaan #metoon herdttimia
vaikutuksia ulkopuolisen asiantuntijan ndkokulmasta. [lmion jésentdminen ja kasitteellistami-
nen on myds keino saada selvyytté erilaisten tulkintojen vyyhtiin, joka vallitsee keskustelussa
#metoon vaikutuksista. Tunnetyon késite kytkeytyy mielestidni sukupuolittuneisiin malleihin,
jotka liitetddn kasityksiin naiseudesta ja mieheydestd. Néihin toimintamalleihin kannustetaan
jo lapsuudessa, sillé tytt6jé ja poikia kasvatetaan suhtautumaan eri tavoilla tunteisiin. Kérjiste-
tysti yleistden tytt6jen (ja naisten) rooliin kuuluu tunteellisuus, kun taas pojat kasvatetaan pér-
jdédmaiin ja piilottamaan tunteensa. Tytdille kasautuu siten niin sanottua emotionaalista vas-
tuuta, ja sen vuoksi naiset voivat kokea olevansa jollain tapaa vastuussa toisten tuntemuksista.

Naiset joutuvat sddtelemdén omaa kéyttdytymistddn, jotta kaikille ikdvid tilanteita ei pédsisi
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syntyméédn. Kyse on siis yksittdisestd kdyttdytymismallista laajemmalle ulottuvasta ilmiosti,
rakenteista, jotka aiheuttavat eri sukupuolten erilaisen kohtelun.

On mielenkiintoista, miten aineiston mieskirjoittaja esittda yhteiskunnallisen vinoutuman
oman epdoikeudenmukaisuuden kokemuksen kautta. Kokemusta hén pohjaa kertomuksella,
jossa on kaksi osapuolta. Ndin naisen ndkokulmasta epdoikeudenmukaisuus voitaisiin ymmér-
tdd myos siten, ettd naiset eivét voi kulkea pimeilld kaduilla pelkddmaittd. Molemmille osapuo-
lille ikdvéan ilmidn syy-seuraussuhteita voidaan pohtia: jotta naiset eivdt joutuisi pelkdamadn
ahdistelevia miehid, pitdisi ndiden miesten muuttaa kdyttadytymistaan. Jos huonosti kdyttaytyvia
miehii ei olisi, muuttuisi myds suhtautuminen kaikkiin miehiin. Tuohisen argumentaation taus-
talla vaikuttaa ideologia tasa-arvoisesta yhteiskunnasta, jossa naisten ei tarvitsisi peldtd eikd
miesten tarvitsisi kokea olevansa syytettyind. Tamén ideologian my0s naiskirjoittajat allekir-
joittavat, mutta vain osittain: heiddn ndkemyksenséd mukaan sukupuolille tasa-arvoinen maa-
ilma voidaan saavuttaa vain, jos naiset saavat tdysin samat oikeudet ja mahdollisuudet kuin
miehilldkin on. Tarvittaisiin muutos asenteisiin: jotta naisia ei tarvitsisi tytostd ldhtien opettaa
varomaan ja pelkddmaéén, tulisi miehet opettaa kunnioittamaan naisten oikeutta méériata omasta
kehostaan.

Luonnollisesti aineistoani méérittdd argumentoivuus, ja kirjoittajat pyrkivét vahvista-
maan argumentaatiota retorisilla keinoilla. Argumentoinnin eli kielelld vaikuttamisen tavoit-
teena on tehdéd puhutusta aiheesta halutun kaltainen. Kategorisoimalla puheen kohteina olevia
henkiloité kirjoittajat kiyttavit valtaa: esimerkiksi cismiehet ja valkoiset heteromiehet katego-
rioina leimaavat ja stereotypisoivat tietyn ihmisryhmén. Aineiston mieskirjoittajaa, Tuohista
kuvataan osana nditi kategorioita joko suoraan tai viitaten. Tuohinen tulee siis maaritellyksi ja
arvioiduksi koko kategorian edustajana. Jokinen, Juhila ja Suoninen (2012: 184) kuvaavat til-
laisia stereotypisoivia kategorioita helposti tarjoutuviksi, silld ne perustuvat tavalla helposti
néhtiviin, ulkoisiin piirteisiin — kuten ihonvériin ja sukupuoleen. Toisaalta valkoisen miehen
kategoria on ollut historiassa ndkyméattdméampi kuin monet muut, miké kertoo sen vahvuudesta
ja normiluonteisuudesta kulttuurissamme ja suhteessa “’toisiin”, kuten naisiin ja muihin etni-
syyksiin (mts. 187). Kategorisointi vahvistaa siis osaltaan #metoo-keskustelussa vallitsevaa po-
larisaatiota miehiin ja naisiin, mutta myos muihin aspekteihin, kuten seksuaalisuuteen ja etni-
syyteen. Toinen puoli valkoisen heteromiehen tuomisessa nikyviksi keskusteluun on herattdd
intersektionaalisen nikemyksen tavoin muutkin rakenteisiin vaikuttavat tekijat. Kategorioilla
on ollut luultavasti tarkoitus havainnollistaa ja tuoda esiin Tuohisen etuoikeutettu asema #me-

too-keskustelussa, mutta samalla se on laajaa ihmisryhméé stereotypisoiva.
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My®és idiomien ja konsensuksella vahvistamisen kéytto kielessd on vallankéytt6d, mika
nikyy aineistossa. Idiomit korostavat tiettyjé piirteitd #metoosta ja jattivit joitakin puolia huo-
mioimatta, joten ne eivit tuo ilmion kaikkia puolia kokonaisuudessaan. Metaforien tavoin po-
sititviset idiomit, kuten avain lukkoon, tehostavat argumentaatiota #metoon positiivisesta vai-
kutuksesta. (Méntynen 2003: 128.) Konsensukseen vetoaminen néyttdytyy aineistossa vaikut-
tamisena vastapuolen arvomaailmaan ja viestii sellaisten arvojen ja nikemysten puolesta, joita
vastaan oleminen voitaisiin tulkita hyvin konservatiiviseksi ja ahtaaksi ajattelutavaksi. Tasa-
arvon konsensukseen vetoamalla Héirintdan kypsynyt viestii tasa-arvon tavoittelemisen olevan
myos kaikkien asia, ei vain naisten yksin. Tésséd yhteydessé ohjaileva kieli myds on vallankayt-
tod, silla kirjoittaja on ikddn kuin ottanut oikeudekseen velvoittaa ja ohjata vastakkaista puolta.

Kaiken kaikkiaan tulosten perusteella #metoo ndyttiytyy asiana, joka koetaan térkedksi —
joko positiivisessa tai negatiivisessa mielessd. Tastd kertoo myds se, ettd sen puolesta on haluttu
ilmaista mielipide ja ottaa kantaa. Néin yli vuoden jilkeen suurimpien kohujen laannuttua huo-
mio keskitetdin jo tulevaisuuteen, mikéd nikyy myo0s aineistossa, jossa #metoon positiiviset vai-
kutukset on korostetusti tuotu esiin. Keskustelu on siirtynyt syytetyisté ja yksittdisisti teoista
syvemmille, paljon puhuttuihin rakenteisiin, jotka esimerkiksi Héirintdén kypsynyt mielipi-
teessddn eksplisiittisesti ilmaisee. Tutkimustulosten perusteella naiset ovat hyvin tietoisia su-
kupuolittuneista rakenteista, jotka vaikuttavat seksuaaliseen héirintddn. Kielen avulla ndma ra-
kenteet, eli ympérillamme kaikkeen toimintaamme ja identiteetteihimme vaikuttavat arvot, ké-
sitykset ja ideologiat tulevat nékyviksi: niitd voi olla vaikeaa késittd4, onhan kyse toisinaan
melko abstrakteista ilmidistd. Kieli tekee nakyviksi myos seksuaalisen hdirinnén ja siihen liit-
tyvit tunteet koskemattomuuden menettdmisestd, hdpedstd, pelosta ja syrjinnista.

Kirjoittajat pyrkivit argumentointia tukevilla genrepiirteilld vaikuttamaan ja kdyttaméan
valtaa puheen kohteeseen, kokemukseen #metoosta ja epétasa-arvosta. Aineiston naiskirjoitta-
jien kielellisen vallankéyton kohde on my6s Tuohinen, sille he kritisoivat hinen pyrkimystédén
kayttad kielellistd valtaa #metoo-keskustelussa ja siind, miten naiset tuntevat ja kokevat. Nar-
ratiivit ja retoriset keinot tukevat omakohtaista kokemusta, joka on vallan ilmentymaé: kukaan
muu ei voi mééritelld kokemusta sukupuolesta ja siihen liittyvéstd epitasa-arvosta, kuin jokai-
nen itse. Tdma pitee myds muihin sosiaalisiin kategorioihin: esimerkiksi valkoinen ihminen ei
voi oman kokemusmaailmansa pohjalta méaéritell4 sitd, kuinka muiden etnisyyksien edustajien
tulisi kokea. Jokaisella on valta vain omaan kokemukseensa. Koska jokainen yksilo voi tarkas-
tella ilmiGtd vain omista ldhtdkohdistaan kdsin, ndhdéédn jokaisen omaan kokemusmaailmaan
vahvasti vaikuttavien rakenteiden nikyviksi tekeminen ja ymméirtdminen ratkaisevana tekijdna

tasa-arvoisemman tulevaisuuden rakentamisessa.
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#metoo on aloittanut keskustelun syrjivien yhteiskunnallisten ja sosiokulttuuristen raken-
teiden murtamisesta, mutta ratkaisuja selvésti pohditaan ja punnitaan vield. #metoo l4hti levii-
méén lokakuussa 2017, ja tutkimuksen aineiston julkaisuaika on ollut reilu vuosi timén jalkeen.
Télle vélille on mahtunut lukuisia kohuja, esiintuloja ja syytoksid, mutta myos pyrkimyksid
ratkaista paljastuneita ongelmia. Aineistoni on esimerkki avoimesta keskustelusta, jossa yksit-
tdiset ihmiset ovat helposti saaneet dénensd kuuluviin. Olisikin mielenkiintoista tietdd, miten
esimerkiksi Tuohinen vastaisi kolumninsa innoittaneisiin vastineisiin, ja kuinka keskustelu jat-
kuisi. #metoo-keskustelua tulisikin mielestini kehittdd syytdsten sijaan entistd avoimempaan
suuntaan. Thmisten tulisi kielentdd omaa kokemusmaailmaa ja tehdid se nikyviksi, jotta sitd
kautta oman — ehképé jollain tapaa etuoikeutetun — aseman voisi entistd paremmin tiedostaa.
#metoon suurin vaikutus on ihmisten tietoisuudessa ja asenteissa seksuaalista hdirintdé ja viki-
valtaa kohtaan. Nami muutokset ihmisten ajatusmaailmassa voivat johtaa myos konkreettisiin
muutoksiin. Tasa-arvokeskustelu ei selvistikddn ole valmis, vaan puhetta ja tyota tédlld saralla

riittdd vield paljon.

8.2 Tutkimuksen arviointi ja jatkotutkimusideat

Tutkimuksellani olen tuottanut tietoa #metoosta ja timéanhetkisestd sukupuolten tasa-arvokes-
kustelusta. Olen pureutunut pintaa syvemmalle ja tarkastellut kieltd vallankdyton vélineend ja
todellisuutta rakentavana voimana. Tutkimukseni tuloksia voi hyddyntda tasa-arvokeskustelun
kehittdmisessd, mutta my0s kielen avulla sosiaalista toimintaa ilmaisevien kdyténteiden tutki-
muksessa. Koen kriittisen diskurssintutkimuksen ja retorisen genreanalyysin olleen toimiva
teoreettinen viitekehys tutkimukselleni. #metoo aiheena on hyvin yhteiskunnallinen ja siten so-
piva kriittiseen tarkasteluun, ja kolumnien ja mielipiteiden genren tutkiminen onnistui hyvin
uuden retoriikan ja genreanalyysin keinoin. Kaikkia néitd yhdistdva ajatus sosiaalisesta kon-
struktivismista teki tutkimuksestani mielekkdén.

Tekstityypit ja retoriset keinot tutkimuksen vélineind olivat antoisia vaikkakin paikoin
haasteellisia: kielenpiirteiden jaottelu ja kategorisointi juuri tiettyyn piirteeseen ei ollut taysin
ongelmatonta, silld esimerkit olivat hybridisid useissa kohdissa. Tdmén huomasin erityisesti
tekstityyppien kohdalla, silld kieli ei tdysin noudata niille luotua kaavaa, vaan luonnollisesti
ihmisten vilisessd vuorovaikutuksessa samassa lauseessa voi olla useiden tekstityyppien piir-
teitd, jolloin lauseen varsinainen sosiaalinen funktio voi olla episelva.

Tutkimukseni on kriittisen diskurssintutkimuksen mukaisesti kvalitatiivista, ja olen pyr-

kinyt ymmaértaméan tutkittavaa ilmiotéd, keskustelua #metoosta ja epitasa-arvosta. Tutkijan
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asema kriittisessd ja laadullisessa tutkimuksessa korostuu, silld lukujen ja numeroiden tarkas-
telun sijaan tutkitaan ajassa ja paikassa muuttuvia merkityksid. Olen toteuttanut tutkimukseni
omasta maailmankuvastani késin, mikd on ohjannut jo tutkimusaiheen, aineiston ja tutkimus-
kysymysten valintaani. Tiedostan oman tutkijapositioni ja henkilokohtaiset intressini. Taytyy
muistaa, ettd kaikki teoriat, tutkimusmetodit ja analyysin toteutus ovat vain tiettyjd puolia ko-
rostavaa, omien valintojeni tuloksia ja siten tietylld tapaa subjektiivisia. Samalla tavoin analyy-
sini tulokset nojaavat omaan perusteluuni. Olen kuitenkin pyrkinyt tutkimuksessani objektiivi-
suuteen nojaamalla perusteluni parhaani mukaan teoriaan ja metodeihin seki reflektoimalla
omaa asemaani tutkijana.

Mielesténi aineiston saturaatio oli riittdva tutkimukselleni, silld tekeméni analyysi on ol-
lut hyvin perusteellista kielen yksittdisistd piirteistd lahtien. Tétd suurempi aineisto olisi var-
mastikin vaikuttanut huomioiden tarkkuuteen. Vaikka koin aineiston rajauksen helpoksi ja on-
nistuneeksi — olihan kyseessa yksi teksti ja sen kaikki vastineet —, vallitsee aineistossani tietyn-
lainen epdsymmetria kirjoittajapositioiden suhteen. Tulosten yleistettdvyyteen vaikuttaa nimit-
tdin aineiston kirjoittajien sukupuolijakauma, joka oli tdssé tapauksessa yksi mies neljéé naista
kohti. Tdmédn huomioin siksi, ettd kannanottojen siséllot néyttivét olevan niin vahvasti kirjoit-
tajien sukupuoleen kytkeytyvid. Naisten tekstien sanomat ovat linjassa keskendén, mutta tul-
kinnat naisten mielipiteen yleistettdvyydestd tulee tehdd varovaisesti. Sen sijaan kolumnin
miestoimittaja edustaa yksin miesndkdkulmaa. Hianen nikemystién ei voida yleistdé kaikkien
miesten nikemykseksi, niin kuin ei toisaalta aineiston naiskirjoittajienkaan. Kuten #metoo-kes-
kustelussa yleensékin, my0s aineistossani loistavat poissaolollaan vihemmistdjen ddnet ja né-
kokulmat.

Intersektionaalisen feminismin valossa kiinnostava tutkimuskohde olisikin huomion
suuntaaminen muidenkin kuin enemmiston eli valkoisten, heteroiden ja ei-vammaisten cis-nais-
ten ja -miesten kokemuksiin seksuaalisesta hdirinndstd. Koska #metoossa on pitkélti keskitytty
edelld mainittuihin ryhmiin, voisi keskustelua laajentaa ja tasa-arvoistaa tutkimuksenkin kautta.
Koen, ettd #metoon vaikutusten enempi tutkimus voisi edistdd tavoitetta eri nikokulmien yh-
teisymmaérryksen 16ytymisestd ja auttaa kiinnittdméain huomiota taustalla vaikuttaviin rakentei-
siin, jotka mahdollistavat vaédrinkaytokset. Tutkimusta #metoosta olisi kiinnostavaa laajentaa
my0s diskurssien sekd muiden genrejen suuntaan, ja esimerkiksi #metoo-uutisoinnin tutkimus
voisi tarjota hedelmallisid 1dhtokohtia tasa-arvokeskusteluun. Toisaalta #metoon kertomuksel-

lista puolta voisi tutkia syventyen enemmén narratiivien rakentumiseen.
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