Seurausetiikka ja velvollisuusetiikka

Moraaliset teoriat

Moraalisten teorioiden on oltava universaaleja eli niiiden on toimittava ajasta ja paikasta
riippumatta. lhminen ei ole my6skaan syyllinen tekoon jonka tekee pakotettuna tai
uhattuna

Seurausetiikka

Seurausetiikan mukaan se onko jokin teko oikein riippuu ainoastaan sen seurauksista.
Esimerkiksi jos jokin teko kuten valehtelu aiheuttaa enemman hyvaa kuin pahaa se on
moraalisesti oikeutettu. Seurausetiikka kutsutaan konsekventiliasmiksi. Sen mukaan
ihmiselld on velvollisuus Tehda se teko, joka tuottaa parhaimman mahdollisen asiantilan.
Seurausetiikassa on erilaisia versioita joissa painotetaan eri asioita Esimerkiksi utilitarismi

Altruismi

Altruismi on toimintaa toisten hyvaksi ilman omaa hyotya kaytanndssa kaikki moraaliteoriat
ovat Altruismisia. Altruismin Vastakohta on egoismi.

Egoismissa



Egoismissa ajatellaan vain omaa mielihyvaa ja mielipahaa. Eika se ole kummoinenkaan

moraaaliteoria.

Utilitarismi

Utilitarismi on seurausetiikan alalaji, jossa korostetaan yleista hyotya. Utilitarismin
tavoitteena on mahdollisimman suuri hyéty mahdollisimman suurelle joukolle ihmisia, joten
jos aiheutettu paha on pienempi kuin siita saatava hyoty paha kannattaa aiheuttaa.
Utilitarismia on kritisoitu siitd, etta se ei jata sijaa teoille, jotka ovat sallittuja, mutta eivat
pakollisia." Toiminnan eettisen arvon maaraaminen pelkastaan seurausten perusteella
johtaa myods toisella tavalla vaikeasti hyvaksyttaviin tuloksiin. Suurin kokonaishyoty voi
koitua teosta, joka haittaa vakavasti joitakin mutta hyédyttaa vastaavasti enemman toisia,
aarimmaisena esimerkkina tilanne, jossa laakarin olisi oikein uhrata yksi ihminen, jotta
taman elimilla saadaan pelastetuksi kolmen muun ihmisen henki. "(filosofia,fi)

Talldisten daritilanteiden estamiseksi on kehitetty saanto utilitarismi. Edelliseen esimerkkin
liitttyen S3antona voisi olla, ettd viatonta saa uhrata

Utilitarismin muodot

"

1. . Hedonististen ja ei-hedonististen utilitaristien
valiset erimielisyydet koskevat sitd, mitd hyvinvointi oikeastaan on tai mika loppujen lopuksi
tekee aistivien olentojen elamasti hyvaa tai huonoa. Hedonistinen utilitaristi katsoo, ettd hyvaa
on nautinto kun taas ei-hedonistinen utilitaristi on sitd mielta, etta tekoja pitdisi arvioida sen
perusteella, kuinka voimakasta preferenssien tyydytysti ja tyydyttymattomyytta ne tuottavat


http://tieteentermipankki.fi/wiki/Filosofia:mielihyv%C3%A4utilitarismi

(preferenssiutilitarismi).

2. Suora ja epdsuora utilitarismi. Tekoutilitarismin suhtautuminen tekoihin on suora, koska sen
mukaan arvioitavan teon moraaliset ominaisuudet (esim. sen moraalinen vaaryys, oikeus,
huonous ja hyvyys) riippuvat itse arvioitavan teon seurauksista, kun taas niiden utilitarismin
muotojen, joiden mukaan arvioitavan teon moraaliset ominaisuudet riippuvat jonkin muun kuin
itse arvioitavan teon seurauksista, suhtautuminen tekoihin on epidsuoraa. Epasuoran
utilitarismin tunnetuin paamuoto on saantoutilitarismi, jonka puitteissa voidaan esimerkiksi
katsoa, ettd teko on moraalisesti oikein, jos ja vain jos se on sopusoinnussa sellaisten sdantGjen
kanssa, jotka maksimoisivat hyvinvoinnin, jos kaikki moraaliset toimijat noudattaisivat kyseisia
saantoja.

3. Totaali- ja keskiarvoutilitarismi. Totaaliutilitarismin mukaan oleellista on hyvinvoinnin
maksimointi maailmassa, kun taas keskiarvoutilitarismin mukaan oleellista on olentojen
keskiméardisen hyvinvoinnin maksimointi.

4. Optimoiva ja ei-optimoiva utilitarismi. Sellaista utilitarismia, jonka mukaan moraalisten
toimijoiden pitdisi aina toimia moraalisesti parhaalla tavalla, voi kutsua optimoivaksi
utilitarismiksi (saantoutilitarismi), kun taas sellaista utilitarismia, jonka mukaan moraaliset
toimijat eivit ole aina velvoitettuja toimimaan moraalisesti parhaalla tavalla, voi kutsua ei-
optimoivaksi utilitarismiksi.

5. Positiivinen ja negatiivinen utilitarismi. Hyvinvoinnin lisddmiseen tdhtdava utilitarismi on aina
positiivista, kun taas negatiivinen utilitaristi pyrkii esimerkiksi minimoimaan karsimyksen
maailmassa.

6. Objektiivinen ja subjektiivinen utilitarismi. Esimerkki objektiivisesta utilitarismista on
sellainen utilitarismi, jonka mukaan teon moraaliset ominaisuudet riippuvat sen tosiasiallisista
seurauksista hyvinvoinnin mairan suhteen. Esimerkki subjektiivisesta utilitarismista taas on
sellainen utilitarismi, jonka mukaan teon moraaliset ominaisuudet riippuvat siitd, millaisia
vaihtoehtoisia seurauksia kyseisen teon suorittamaan pystyva toimija uskoo silla voivan olla
hyvinvoinnin maaran suhteen ja kuinka todennékoisind han pitaa mitakin
seurauksia."(Tieteentermipankki.fi)

painostis

valhe

harhaanjohtavuaus

Velvollisuusetiikka

Seurausetiikan mukaan jotkin teot ovat vaarin ja Jotkin teot ovat oikein. Oikeita tekoja pitaa
tehda sen takia, ettd ne ovat oikein ja vaaria tekoja valttaa, koska ne ovat vaarin.
"Velvollisuusetiikan klassikko on Immanuel Kant, joka tiivistaa etiikan ehdottomiin kaskyihin
eli kategorisin imperatiiveihin.

Kategorinen imperatiivi
eli EHDOTON KASKY!

e Koska kyseessa on ehdoton kasky, sita tulee noudattaa aina ja kaikissa olosuhteissa,
sen noudattaminen on velvollisuus."(internetix). Eli Sen Perusteella voi ajatella etta


http://tieteentermipankki.fi/wiki/Filosofia:tekoutilitarismi
http://tieteentermipankki.fi/wiki/Filosofia:s%C3%A4%C3%A4nt%C3%B6utilitarismi

teko on oikein, jos se toimisi lakina, jonka mukaan kaikki aina toimisivat."jonka
mukaan ketdadn ihmista ei saa kayttaa pelkdstaan valineena. (esim. orjuus vaarin)
Kukaan ei saa erioikeuksia. Teoria
e Kategorisen imperatiivin mukaan ihmisen on toimittava oman itsensa
taydellistamiseksi ja muiden hyvinvoinnin lisdamiseksi.
e kantin teorian mukaan kategorinen imperatiivi on normi, joka patee olosuhteista
rippumatta.
e Kantin moraali jakautuu positiiviseen ja negatiiviseen velvollisuuteen: Positiinen
velvollisuus on velvollisuus toimia normien edellyttamalla tavalla auttaakseen muita.
Negatiivinen velvollisuus on velvollisuus noudattaa kieltoa ja olla loukkaamatta
muiden oikeuksia."(pikkufilosohvit.fi)

Esim "Kun Pekka miettii, ettd voisikohan valehdella pikkuisen, kun kaveri pyytaa mukaan
kalareissulle, muttei milldan jaksaisi lahted mukaan eika toisaalta viitsisi pahoittaa kaverin
mieltakaan. Jos Pekka sanoisi vaikka etta hanelld on samaan aikaan tyoreissu eika paase
[ahtemaan silloin kalaan. Mitahan kategorinen imperatiivi tahan sanoisi? Voisiko Pekka
toivoa, etta valehtelusta tulisi yleinen laki? No ei varmaan. Jos kaikki valehtelisivat, maailma
joutuisi outoon ja jarjettémaan tilaan, jossa ei enda tietadisi mika on totta ja mika valhetta.
Tallaista lakia ei rationaalinen ihminen voi toivoa tai kuvitella. Siis valehdella ei saa. Ja koska
kdsky on ehdoton, ei Pekkakaan voi valehdella edes silloin tadlloin kotitarpeiksi, ilman etta
toimii moraalittomasti."(internetix)

Toisaalta myds seuraus etiikalla on ongelmansa esim" velvollisuusetiikan soveltaminen
johtaa ongelmiin. Kant esitti valehtelun olevan aina vaarin — myds silloin, kun salainen poliisi
tulee kysymaan piileskelevan ystavan olinpaikkaa (Kannisto 2007). Ajatus vaikuttaa
epauskottavalta: vaikka meilld on velvollisuus puhua totta, joskus on voitava valehdella



hirvittavan lopputuloksen estamiseksi. Talldin seuraukset menevat velvollisuuden edelle."

Tarkoitusetiikka

Tarkoitusetiikan mukaan se onko teko oikein vai vaarin. Riippuu ainoastaan teon
tarkoituksesta. Ei teosta itsestaan tai sen seurauksista.
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