Laukaa Viisas - Itsearviointi
Tavoitteiden asettaminen & oman tydskentelyn havainnointi

Nimi: Teemaopintojen aihe:

Jaa piirakkakaavio osioihin yleisten tavoitteiden mukaan (miti suurempi osuus, sitd enemmén
aiot kiinnittda sithen huomiota). Tdydennd myos omat, tarkemmat tavoitteesi itsellesi
sopivien haasteiden pohjalta.

Yleiset tavoitteet
e Ryhmity06- ja vuorovaikutustaitojen kehittdminen
e Sisiltdtiedon hallitseminen
e Tietotekniset taitojen kehittdminen
e Lukemisen taitojen kehittdminen (kriittinen lukutaito esim. erilaisten tekstien
luotettavuuden arviointi, lahteiden kaytto...)

1. Mita odotat projektilta?

2. Miten aiot saavuttaa asettamasi tavoitteet? Anna konkreettisia esimerkkeja!



Miti uutta opit projektin aikana?

Oletko tyytyviinen tyosi lopputulokseen? Miksi kylli, miksi et?

Miten osallistuit tyon tekemiseen?

Miten asettamasi tavoitteet toteutuivat?

Ryhmity6- ja vuorovaikutustaidot Perustele valintasi lyhyesti!
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Miti olisit voinut tehdi paremmin tai toisin oppimisesi edistimiseksi ja tavoitteidesi

saavuttamiseksi?



Vertaisarvioinnin toteuttaminen ja ohjeet

Vertaisarviointi toteutetaan ryhméapareittain (kaksi pienryhmaéé arvioi toisiaan). Tuotokset

esitellddn teemapdivin arviointituokiossa ja ryhmét antavat esittelyn perusteella toisilleen

vertaispalautteen. Lisdksi teemapdivin arviointituokiossa tiytetddn itsearviointilomakkeen
kééntdpuoli. Arviointituokioon tarvitaan kokonaisuudessaan aikaa n. 45 minuuttia.

Vertaisarvioinnin maksimipistemaéré on 10. Jokaisesta arvioinnin kohteesta saa
maksimissaan 2,5 pistettd. Yksi tdhti on 0,5 pisteen arvoinen.



Vertaisarviointi

Palautetta saa:

Palautetta antaa:
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Arvioinnin kohde Tahdet Perustelut

1. Ilmidn selkea
ilmentidminen
/selittdminen tuotoksessa

Miten teema ilmenee tuotoksessa?
Onko valittu ndkokulma selked?
Onko tuotos ymmdrrettdvd ilman
esittelyd/selittdmistd?

2. Tuotoksen
ulkoasun/kieliasun selkeys

Onko tuotos
ulkoasultaan/kieliasultaan
helposti ymmdrrettavissd?

3. Pyrkimys oman ja toisten
ajattelun uudistamiseen

Herdttddko tuotos ajatuksia?
Tuoko tuotos teemaan uutta
ndakokulmaa? Onko tuotokseen
ndhty vaivaa, vai onko menty
sieltd mistd aita on matalin?

4. Tuotoksen esittelyn
kattavuus

Havainnollistaako esitys aihetta?
Onko esitys toteutettu selkedsti ja
ymmdrrettavdsti?




Mitid ymmirrit aiheesta paremmin tyon kautta? Miti haluaisit tietda lisaa?

Mika on esityksen/tyon paras puoli?

ARVIOINTIKRITEERIT

S tiahtea:

IImid/aihe ndkyy tuotoksessa erittdin selkedsti ja on selitetty kattavasti useista ndkokulmista
kisin. Tuotoksen ulkoasu/kieliasu on selked, visuaalisesti miellyttdva ja tukee tuotoksen
ymmaértdmista erinomaisesti. Tuotos on mielenkiintoinen ja omaperdinen, ja aiheesta on tuotu
esiin kekseliddsti uusia ndkdkulmia. Tuotos esitelldéin kokonaisvaltaisesti, ja esittelylld
pyritddn syventdmadn aitheen ymmarrysta.

3 tahtea:

[Imid/aihe ndkyy tuotoksessa selkedsti ja on selitetty kattavasti. Tuotoksen ulkoasu/kieliasu
on selked ja tukee tuotoksen ymmartdmistd. Tuotoksen eteen on néhty vaivaa, ja atheesta on
tuotu esiin tavanomaisia asioita. Tuotoksen esittelyssd tuodaan esiin tuotoksen péépiirteet,
mutta ei syvennetd aiheen ymmarrysta.

1 tihti:

[Imié/aihe ndkyy tuotoksessa osittain ja on selitetty pintapuolisesti. Tuotoksen
ulkoasu/kieliasu on vaikeaselkoinen. Valittu nikokulma on epidselvi, ja tukee aiheen
ymmartdmistd heikosti. Tuotoksen eteen on nihty vain vdhén vaivaa ja aiheesta on tuotu esiin
tavanomaisia tai epdolennaisia asioita. Tuotoksen esittelyssd tuodaan esiin tuotoksen
padpiirteet, mutta ei syvennetd aitheen ymmarrysta.



