Helsingin Sanomat torstaina 26.2.2026 A 7

UUTISET

PURL-tukea mydntaneet maat

Ainakin Pohjois-Makedonia ja Montenegro ovat kertoneet
osallistuvansa PURL:iin mutta tukisummia ei vuoden 2025
lopussa ollut julkistettu. Vuoden 2026 alussa tuesta on
ilmoittanut esimerkiksi Britannia.
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"Alkdd antako kahdenvilistid
apua tdman listan ulkopuolelta.
Se voi ndyttdd hyvaltd ja tuottaa
hienoja kuvia ja valokuvia sano-
malehtiin. Mutta me tiedimme
tarkalleen, miti he tarvitsevat”,
hén sanoi.

RANSKA ilmoitti tammikuussa
Interfaxin mukaan, ettei se aio
osallistua vaan tukee Ukrainaa
muilla tavoin.

Italia puolestaan kertoi viime
vuoden lopulla, ettd osallistumi-
nen on “ennenaikaista” vedoten
sithen, ettd jos Ukrainaan saa-
daan tulitauko, ei aseita tarvita,
Bloomberg raportoi.

Lisdksi tukijajoukosta puutu-
vat muun muassa Ukraina-tukea
vastustava Unkari sekd TSekki,
Slovakia ja joitakin eteldisid Na-
to-maita.

Sen sijaan Naton ulkopuolelta
Australia ja Uusi-Seelanti ovat
mukana.

Britannia ldhti mukaan ensi
kertaa helmikuun Naton puo-
lustusministerikokouksessa. Se
ilmoitti osallistumisestaan noin
200 miljoonalla dollarilla.

SUOMESSA PURLIin osallistumi-
nen oli pitkdn harkinnan asia.
Taustalla oli talouden tiukka ti-
lanne ja se, ettd Suomi oli jo ker-
tonut tukiohjelmasta, jonka
kautta on maird tehdd 660 mil-
joonan euron tilaukset Ukrainal-
le kotimaiselta aseteollisuudel-
ta.

PURL-tukea luvattiin lopulta
syksylld 100 miljoonaa euroa.

Esimerkiksi Norja ja Ruotsi
ovat jo sitoutuneet uusiin PURL-
tukiin tdlle vuodelle. Norja on
antanut jo useita paketteja.

Suomi sen sijaan ei ole toistai-
seksi luvannut uutta PURL-tu-
kea siitd huolimatta, ettd Nato
pyytdd maita tukemaan Ukrai-
naa nimenomaan tdtd kautta.
Miksi?

HAKKANEN sanoo, ettd Natossa
on tehty karkea hahmotelma sii-
td, miten eri maitten maksuvas-
tuu ajoittuisi. Han ei kuitenkaan
ota tarkkaa kantaa osallistumi-
seen jatkossa.

Suomi on hoitanut talvella
oman 100 miljoonan euron pa-
kettinsa ja kattanut silli omaa
osuuttaan, Hikkinen sanoo.

Suomi on keskittynyt kansalli-
sen ohjelmansa edistdmiseen ja
prassddmadn muuta tukikoaliti-
ota, jotta oikeudenmukainen
taakanjako etenisi. Jatkoa ar-
vioidaan.

”Suomi on télld hetkelld ihan
hyvissd kantimissa talouden ko-
koomme nihden.”

Suuretjasenmaat
[talia, Ranska

ja Turkki

eivat ole antaneet
PURL-tukea
lainkaan.

Hikkdnen toteaa, etti PURL
tulee olemaan pysyvd ja siindkin
on Suomelle osuudet jatkossa.

”Mutta se oli jo iso paukku t&-
mi 100 miljoonaa, jonka lai-
toimme.”

Hikkdnen sanoo, ettd Suomi
kantaa huolta siitd, ettd usea iso
Euroopan maa ei ole osallistu-
nut lainkaan ja osa on osallistu-
nut vihdisilld summilla.

”Siind on selvésti téllainen
epdoikeudenmukaisuuskeskus-
telu voimakkaasti Pohjoismai-
den, Balttien ja Saksan kanssa.
Meilld on siind yhteinen dani.”

Kaihko: Stubbin ylioptimismi
voi olla haitallista

Asken presidentti
Alexander Stubb
valmisteli suomalaisia
Ukrainan kipeaan
rauhaan. Nyt hian
puhuu sodan
voittamisesta.
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TASAVALLAN presidentti Alexan-
der Stubbin Ukraina-retoriikas-
sa on tapahtunut selvd muutos.

Vield vuodenvaihteessa Stubb
valmisteli suomalaisia kipeddn
rauhanratkaisuun Venijan kans-
sa.

”Meidin on valmistauduttava
sithen, ettd kaikki rauhansopi-
muksen osat eivit todennikoi-
sesti tule vastaamaan oikeuden-
tajuamme”, Stubb sanoi uuden-
vuodenpuheessaan.

Samaan tyyliin hin oli kuvan-
nut tilannetta jo aiemmin MTV:n
haastattelussa.

Tiistaina Stubb valitsi maalata
huomattavasti valoisampaa ku-
vaa Kiovassa: Ukraina on voitta-
massa sodan, hin sanoi tdysmit-
taisen sodan neljantend vuosi-
pdivand.

”Meiddn pitdd padstd irti siitd
narratiivista, joka pyorii esimer-
kiksi Yhdysvalloissa, ettd Ukrai-
na ei voita titd sotaa. Kylla voit-
taa”, Stubb sanoi tiistaina.

STUBBIN voittolausunto ei sindn-
si ole suorassa ristiriidassa
aiempien kipedi rauhaa koske-
vien kommenttien kanssa. Sel-
vad on samalla, ettd Stubb koros-
taa nyt lausunnossaan eri asioita
kuin vield jokin aika sitten, siis
kipedn ratkaisun sijaan Ukrai-
nan vahvaa asemaa.

Stubb alusti voittolausunto-
aan silld, ettd Vendjén tavoittee-
na oli tehdé Ukrainasta neljdssd
pdivissd venidldinen, mutta nel-
jassd vuodessa siitd tuli euroop-
palainen. Nato laajeni ja lisdksi
Eurooppa varustautuu vauhdil-
la.

Vendji on edennyt 60 kilo-
metrid kun toisessa maailman-
sodassa edettiin noin 1600 kilo-
metrid, Stubb sanoi.

Hénestd pitéisi ldhted liikkeel-
lesiitd, ettd sodan padttyessd Uk-
raina saa turvatakuut, suuren
jalleenrakennuspaketin ja toi-
veena on Euroopan unionin ji-
senyys. Ukraina ei siis ndytd ai-
nakaan havidvin.

MUILTA Euroopan johtajilta on
dskettdin kuultu samanhenkisid
lausuntoja kuin Stubbilta, jos-
kaan ei yhtd voimakkaita.
”Meidén tiytyy kumota se val-
he, ettd Venijd on voittamassa.
Silld jos tarkastellaan pelkdstddn
viime vuotta, Vendjd valtasi 0,8
prosenttia Ukrainan maa-aluees-
ta — hirvittdviin hintaan, noin
puolen miljoonan [sotilas-]tap-
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Sotatieteiden dosentti lImari Kaihkd sanoo ymmartavansa, miksi
poliitikoilla voi olla tarve kayttaa vastaavaa optimistista retoriikkaa.

pion kustannuksella”, Britan-
nian padministeri Keir Starmer
sanoi puheessaan.

Ranskan presidentti Emma-
nuel Macron kirjoitti viestipal-
velu X:ssi, ettd sota on kolmois-
epdonnistuminen Venéjélle: so-
tilaallinen, taloudellinen ja stra-
teginen.

Saksan liittokansleri Fried-
rich Merz puolestaan puhui
maanantaina Berliinissi suures-
sa Ukrainaa kisittelevéssi tilai-
suudessa Cafe Kyivissi:

”Minulle on vield kerran tar-
keidd korostaa, ettd Vendji ei ole
voittamassa tdtd sotaa, hyvit
naiset ja herrat.”

”Vendjd haluaa kylld saada
meididt uskomaan ndin, mutta
faktat ovat toiset. Rintamalla Ve-
niji ei endd saavuta alueellisia
voittoja, pdinvastoin. Helmikuu
on ollut tdynnd himmastyttdvid
alueellisia voittoja Ukrainan
puolustusarmeijalta.”

SOTATIETEIDEN dosentti Ilmari
Kéihko sanoo, ettd mikdli puhu-
taan sodan voittamisesta, tulisi
olla hyvin selked sen suhteen,
mitd voittamisella tarkoitetaan.
Vendjan hyokkdyssota on yhi
kesken.

Kyse ei myoskddn ole nolla-
summapelistd. On sotia, joissa
kumpikin hévidi ja myds sotia,
jossa molemmat voivat jollakin
tavalla voittaa. Voitto on lopulta
aina jossain mdérin narratiivi,
Kéihko muistuttaa.

Hin panee merkille, ettd
Stubb itsekin puhui juuri narra-
tiivin muuttamisesta. Tama it-
sessddn on omiaan syomiin
voittoon viittaavan lausunnon
argumenttia, Kdihko sanoo.

”Se herittdi huolen siitd, ettd
onko timékin nyt vain semmoi-
nen narratiivi ja sellaista strate-
gista kommunikaatiota.”

KAIHKO sanoo ymmaértivinsi,
miksi poliitikoilla voi olla tarve
kéyttdd vastaavaa optimistista
retoriikkaa: Jos viesti on suun-
nattu esimerkiksi Yhdysvaltoi-
hin — missé Ukraina ei ole yhtd
tarked kysymys kuin Euroopassa

— voi haluna olla korostaa sitd,
ettd Ukrainalla on vield mahdol-
lisuutensa ja ettd sen tukemista
ei siis kannata hylata.

Narratiivin muuttamisen si-
jaan Kiihkon mielestd pitdisi
kuitenkin ennen muuta pyrkid
muuttamaan faktoja Ukrainassa.

”Kylldhdn me tarvitsemme
konkreettisia toimia, ettd se to-
dellisuus muuttuu.”

Helppoja ratkaisuja tihidn ei
ole, kun Vendjé on valinnut kdy-
dd laajamittaista kulutussotaa.

Stubb piti narratiivin muutta-
misen ohella esilli Ukrainan so-
tilaallisen ja taloudellisen tuen
jatkamista ja Vendjin taloudel-
lista ja poliittista painostamista.

KAIHKO ei halua spekuloida pre-
sidentin retoriikan muuttumi-
sen syilla.

Hén viittaa kuitenkin siihen,
ettd vield jonkin aikaa sitten oli
toiveita siitd, ettd rauhanproses-
si etenisi. Retoriikassakin saatet-
tiin siksi korostaa varautumista
vaikeaan rauhaan. Nyt, kun rau-
hanprosessi ei tunnu etenevén,
keskustelu on saattanut palata
aiemmille raiteille, eli korosta-
maan sotilaallista tilannetta.

Kaihko ei nde, ettd Ukraina oli-
si sellaisessa tilanteessa, ettd ai-
nakaan sotilaallisesta voitosta
voisi puhua. Ei tosin Veniji-
kidn. Sota on kesken, eiki soti-
laallista ratkaisua ole ndhtévis-
sd.

Hidn huomauttaa myds, ettei
Stubbin viestinnillisesté linjasta
tunnu olevan tiyttd yksimieli-
syyttd Suomessa.

Eduskunnan puhemies Jussi
Halla-aho (ps) sanoi IS:n mu-
kaan tiistaina eduskunnassa, et-
tei hin pida kovin hedelmillise-
nd spekuloida sitd miten sota tu-
lee padttymaan. Sen sijaan tulisi
keskittyd Ukrainan tukemiseen
kaikin kdytettdvissd olevin kei-
noin, Halla-aho sanoi.

Ké&ihkd on sitd mieltd, ettd yli-
optimistinen puhe voitosta voi
olla haitallista.

”Se ei kannusta meitd toimiin
tilanteen parantamiseksi”, hin
$anoo.



