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Tieto ja tie




Kpl 7 kertaus: Tiedollisia
asenteita

* 1. Esittele yksi ajatuskoe.

* 2. Miten asennoituu tietoon...
a) Dogmaatikko
b) Relativisti
c) Skeptikko
d) Kiriittinen realisti

* Kirjoita paperille. Kayta kokonaisia lauseita.




Miten
maarittelisit
kasitteen
‘tiede’?
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Virittaytyminen
alheeseen

» Jatkakaa parin kanssa seuraavia
lauseita:

 Tiede on luotettavaa, koska...

* Horoskoopit eivat ole tiedetta,
koska...

* Tieteellinen kehitys ratkaisee kaikki
maailman ongelmat, esim...

» Tiede ei pysty yksin ratkaisemaan
kaikkia ongelmia, esim...

* Olen kiitollinen tieteen kehitykselle,
koska...




Tiede tutkii todellisuutta

 Tieteenfilosofia: tiede on filosofisen
tutkimuksen kohteena.

* Jokaisen tieteen taustalla on filosofisia
kysymyksia.
* Mita on tieto?
* Miten sita pitaisi tavoitella?
* Mita tiede oikeastaan tarkoittaa?

 Mika tekee tutkimuksesta tai teoriasta
luotettavan?




MINDJOURNAL

E PSYCHOANALYTIC THE

Ego
Tiede ja teoria The reality principle can be
defined as how the ego
operates to satisfy the id's
demands as well as

« Tiede on jarjestelmallinen tapa tutkia /' compromising it to be at par
todellisuutta with the reality. It is believed
) . . to be the factor responsible for
* ->Joukko menetelmia maailman balancing between
tutkimiseen ' pleasure and pain. g |
* Teoria on tutkimukseen perustuva selitys =\ ' 00 )
ilmiosta. " 0P e
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“Sehan on vain
teoria”

shutterstock.com - 691483894



Erilaisia tieteita

* Ihmistieteet tutkivat ja pyrkivat
ymmartamaan ihnmisen toimintaa.

* Esim. yhteiskuntatieteet,
historia, taiteen- ja
kulttuurintutkimus.

* Luonnontieteet tutkivat ja pyrkivat
selittamaan luonnonilmioita.

* Esim. fysiikka, kemia ja
tahtitiede.

* Formaalit tieteet tutkivat
kasitteellista todellisuutta ja
johdonmukaisuutta.

* Esim. matematiikka ja logiikka.
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Muistele PS1-kurssilta...

* Mita ovat
kvalitatiivinen ja / @

kvantitatiivinen e RATRIUH
tutkimus? Comrgimits
* Millaisia vaiheita P
kuuluu tieteelliseen S
tutkimukseen? @ ;
KATRIUM :

Verkkokauppa Asiakaspalvelu  Ostoprosessi



Tieteen ihanteita
* Objektiivisuus
(puolueettomuus)
* Kriittisyys
* Edistyvyys
* Julkisuus

-> Pseudotiede on tiede, joka ei
tayta naita ihanteita!

CrownChaknv"; L XX

Bindu _— Thalamus
: Godhead __“Third Eye"
Point reached during Enlightenment - Ajna/Brow Chakra
Pineal - Pingala Pituitary - Ida
Related to the opening of Related to the opening of
Third Eye Third Eye
Pingala Serpent ’ i . Ida Serpent
Represents Nerve Channel S .Represents Nerve Channel

Male, Fire, Solar, Element . Female, Water,Lunar Element
{(Venom - Death) (Blood - Life)

: } Chakra

7 Vortices

Base Chakra Coccyx of Spine




Pseudotieteet eivat pyri
korjaamaan itseaan!

* https://www.youtube.com/watch?
v=wf-sGgBsWv4

» Karl Popper ja falsifikaatio:
tieteentekijan tarkein tehtava on
yrittaa todistaa teoria epatodeksi!



https://www.youtube.com/watch?v=wf-sGqBsWv4
https://www.youtube.com/watch?v=wf-sGqBsWv4

* Qy Jattiyritys Ab rahoittaa tohtori Tepposen tutkimusta.
Liikesalaisuuksiin vedoten tutkimustuloksia ei kuitenkaan anneta
kansainvalisen tiedeyhteison nahtaville..

* Laaketehdas A rahoittaa tohtori Topposen tutkimusta. Topponen
paattaa julkaista tutkimuksistaan ainoastaan ne, jotka osoittavat A:n
tuottaman laakkeen vaikuttavan positiivisesti masennuksen hoitoon.
Topponen jattaa vastakkaista nayttdoa antavat tutkimukset
julkaisematta..

* Tohtori Popponen ei uskalla laajemmin esitelld nakemyksiaan tietysta
laaketieteen osa-alueesta. Han tietaa, etta samaa alaa tutkivat

Mika tieteen .. 183, ettd samaa alaa tutkivat
kollegat ovat hanen kanssaan varsin eri mielta. Taman vuoksi han ei

- - - uskalla tuoda esille vallitsevaa nakemysta kyseenalaistavia
GCEIRE] tutkimuksta.

o f) * Tutkijan omat henkilokohtaiset mieltymykset ja nakemykset
tayty . vaikuttavat tutkimusraportin sisaltoon. Esimerkiksi omat nakemykset
talvisodasta vaikuttavat tukijan tapaa lukea talvisodan
lahdeaineistoja..

* Eraalla puolitieteellisella tutkimusalalla on vankkumaton kasitys
asioiden tilasta. Tata kasitysta ei epailla, vaikka perusteltua nayttoa
nakemyksen tueksi ei ole. Vallitseva kasitys ei siis muutu, vaan se

pysyy samana kymmenia vuosia.. /

o




Tiede edistyy

* Tieteelliset menetelmat, tulokset ja teoriat
ovat muuttuneet aikojen saatossa.

* Tiede edistyy.

* Teorioista tulee tarkempia ja
kattavampia eli ne lahestyvat
totuutta.

* Mihin edistys perustuu?
* |tseaan korjaavaan tapaan tuottaa
tietoa
* Jarjestelmalliseen ja kriittiseen
arviointiin (esim. vertaisarviointi)
* Julkisuuteen ja avoimuuteen.
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MICHEL FOUCAULY

Tarkiailla ja rangaista

SATRAS

ja VIALEINEN

Nalset Iaaketleteen historiassa

ELINOR CLEGHORN

Tiede on saanut
kritiikkia
puolueellisuudesta!



Kahdenlaisia

WEICEUSEREWISIE

* Tapahtuma: Jenni juoksee bussiin...
* Miksi?
 Kausaalinen selitys: ...koska kello ei herattanyt
ajoissa.
* Edeltavien syiden avulla selittaminen
* Tyypillinen tapa selittaa luonnonilmioita.

* Teleologinen selitys: ...koska héan yrittaa ehtia
kouluun.

* Paamaaraan tai tavoitteeseen vetoava selitys
* Tarkeaa ihmisen toiminnan ymmartamiseksi.

* Voiko luonnonilmioita (esim. tsunami) selittaa
teleologisesti?




Tehtavia kpl 8: 1, 5ja 8

Kirjoita kokonaisia lauseita. Perustele ajatuksesi.




Portfoliotehtava
paaluku Il

Lue s. 84 tiivistelma. Arvioi
sitten oppimistasi portfolioon.




Me after studying
for 2 minutes

Ke 29.4. Mita tieto
on?

* Tavoitteet
* Pohtia, mita tieto on
* Tutustua klassisen tiedon
maaritelmaan
* Tutustua klassisen tiedon
maaritelman kritiikkiin



Tieto kuvana

* Piirra paperille ympyra.

* Listaa ympyraan viisi asiaa, jotka
katsot tietavasi talla hetkella.

* Piirra ensimmaisen ymparille
ympyra, jonka koko on suhteessa
siihen, kuinka paljon enemman
arvelet tietavasi maailmasta
kolmen vuoden kuluttua.

e Enta 20 vuoden kuluttua?

e Mihin tietosi naista uusista

asioista todennakoisesti
perustuu?



Millaiselta tieto nayttaa?

-> Piirra kuva! Aikaa 3 min.

https://www.ted.com/talks/manuel_lima_a_visual_hi

story_of _human_knowledge (12 min)



https://www.ted.com/talks/manuel_lima_a_visual_history_of_human_knowledge
https://www.ted.com/talks/manuel_lima_a_visual_history_of_human_knowledge

Oslo on Norjan paakaupunki ja suurin kaupunki.

fi.wikipedia.org » wiki » Oslo
Oslo — Wikipedia

Kenella voi olla
tietoa?

Norjan

paakaupunki on

Oslo.




Turingin testi

Turing test

During the Turing test, the human questioner asks a series of questions to both respondents.
After the specified time, the questioner tries to decide which terminal is operated by the
human respondent and which terminal is operated by the computer.

8 QUISTION TO RESPONDINTS B ANSWIRS TO QUISTIONIR

Computer Human Human
respondent questioner respondent

Voiko tietokoneella olla tietoa?



THE CONVERSATION

Academic rigour, journalistic flair
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Voiko o oeasa hyvaa tai pahaa tietoa?

BRPGAT GGG G&&‘ N2 ZRl e "i

———————l | Mit4 et omassa eldmassési haluaisi tietda
Mlllalnen tieto saattaa olla haitaksi koko ihmiskunnalle | Ja luonno\




MINULLE SURRETAAN
"HILJAISTA TIETOA"

Tieto on...

Etsi tai keksi maaritelma tiedolle.



"INFORMAATIO KOOSTUU
KOKOELMASTA AANTEITA,
MERKKEJA, PIKKUKIVIA TAI
MELKEIN MITA TAHANSA, KUNHAN
KOKOELMA EI OLE TAYSIN
SATUNNAINEN. INFORMAATIO ON
SIIS JOTAIN, JOKA EIl OLE PELKKAA
MELUA TAI KOHINAA.
INFORMAATIOTA VOIDAAN
VALITTAA, TULKITA JA MITATA.
INFORMAATIO ON NYKY-
YHTEISKUNNAN TARKEIMPIA
HYODYKKEITA, SIITA VOl RAKENTAA
NIIN TIETOA KUIN DIS- TAI MIS-
INFORMAATIOTA. FILOSOFIASSA
INFORMAATIO ON TARKEA
TUTKIMUSKOHDE, JOTA LUKIOSSA
TARKASTELLAAN LAHINNA TIETO-
OPILLISESTA NAKOKULMASTA.
TIETO JA INFORMAATIO OVAT ERI
ASIOITA. ILMAN TULKINTAA
INFORMAATIOLLA EI OLE
MERKITYSTA TAl SUHDETTA
TOTUUTEEN JA TULKITUSTA
INFORMAATIOSTAKIN VAI MURTO-
OSA TAYTTAA TIEDON KRITEERIT.”

Tieto =/= Informaatio!

e

jselection at t -add back the deselected mirror modifier obje

en
) 4
ier [slectl »

bpy {cont@xt,scene. objects.active = modifier_ob -
print("Selected” + str(modifier_ob)) # modifier ob ig the lcti\n ob
Suirror ob.select = 0
L R R L T { ] ]
WGP e e o w m w8
-
S, aew e e SR

lane (-

>




WHY T COULD NEVER BE A MATH TEACHER:

TEACHER /
WILL WE BVER
DSE ANY OF

TH\S ALGEBRA?

Tiedon ja tietamisen
nelja ulottuvuutta

”Joku tietaa jotakin jostakin jollakin
perusteella.”

* Milla perusteella se, mita tiedamme,
maaraytyy?

* Tietava subjekti

* Tiedon kohde, objekti
* Tiedon sisalto

* Peruste



s.131-132

Tiedon klassinen maaritelma

* Tieto on hyvin perusteltu
tosi uskomus, eli

 Tieto on uskomus.

* Uskomus, kun henkilo x
uskoo, etta vaite A on totta.

* Tieto on totta.
* = pitaa paikkansa

* Tieto on hyvin perusteltu.
e =gjarvaus

propositions

well formed

false

denial / false positives

lucky denial




* Tietaako Miguel, etta ravintolassa on
tilaa?

e Tietaako Ella, etta ravintolassa on tilaa?

Kirjan
ravintolaesimerkki



Mita tarkoittaa, etta vaite on
tosi?

* Tosi: jos vaite ei pida paikkaansa,
sita ei voi pitaa tietona
 korrespondenssiteoria: vaite tosi,
jos se vastaa todellisuutta

 koherenssiteoria: vaite tosi, jos se
sopii yhteen muiden tosien
vaitteiden kanssa

* pragmatistinen totuusteoria: vaite
tosi, jos sen totena pitaminen on
hyodyllista



Nakoeste, Kivi

Oikea lammas

Tehtavia 2&%

* Keksi esimerkki vaitteesta, joka on...
* hyvin perusteltu, mutta ei tosi
* tosi, mutta jolta puuttuvat hyvat perusteet

Esimerkki Gettier-paradoksista

* Ota lopuksi selvaa, mika on Gettier-ongelma ja
miten se liittyy tiedon maaritelmaan.



Gettierin vastaesimerkit

* Gettier-paradoksit osoittavat, etta henkilolla voi olla
hyvin perusteltu tosi uskomus, joka ei ole tietoa.

 Uskomus: sina uskoit, etta laitumella on lammas.
* Totuus: on totta, etta laitumella on lammas.

* Oikeutus: sinulla oli hyva perustelu talle
uskomuksellesi, silla nakemasi otus naytti aivan
lampaalta, myos kaverisi mielesta.

* Tiedon klassisen maaritelman mukaan sina siis tiesit, etta
laitumella on lammas. Mutta tiesitko?

* Tieto on taydella varmuudella oikeutettu tosi
uskomus.




Onko
tietoa, etta
Kissat ovat
hesteita?




Miten
maailmasta
saadaan
Mista tietaa,  tietoa?
nouseeko Aurinko
huomenna?

Synnyttaako tiedon

kokemus, jarkeily vai

Voiko molemmat 9|no\ess'a\?
tieto olla

epb'\vavmaa?



Miten saada
tietoa
maailmasta?




Mihin tieto
perustuu?

e Suomi itsenaistyi
6.12.1917.

* Sinivalason
maailman suurin
elain.

* Esikoisella ei ole
ISoja sisaruksia.

¢ 2+2=4

* Kaikki poikamiehet
ovat naimattomia.

->Tietoa voidaan saada siis aistein havaitsemalla (a posteriori —tieto) tai itsenaisesti jarkeilemalla (a priori —tieto).



Mlta tulee * https://www.ted.com/talks/oli
ver_sacks _what hallucination

mieleen reveals _about _our_minds/tra

nscript?language=fi (01:12-
sanasta 03:14)

hallusinaatio?

\
’,,:’ :
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https://www.ted.com/talks/oliver_sacks_what_hallucination_reveals_about_our_minds/transcript?language=fi
https://www.ted.com/talks/oliver_sacks_what_hallucination_reveals_about_our_minds/transcript?language=fi
https://www.ted.com/talks/oliver_sacks_what_hallucination_reveals_about_our_minds/transcript?language=fi
https://www.ted.com/talks/oliver_sacks_what_hallucination_reveals_about_our_minds/transcript?language=fi
https://www.ted.com/talks/oliver_sacks_what_hallucination_reveals_about_our_minds/transcript?language=fi

Tiedon
luotettavuus?

Millaisissa tilanteissa aistisi ovat huijanneet
sinua?

Olisiko mahdollista, etta aistisi huijaisivat sinua
tanaankin?

f?

(illuusioita)


https://www.youtube.com/watch?v=bz7hj_YC3j0




Vastaako aistimuksemme ja
havaintomme ulkomaailmaa?

Valissa:
) ) e
- aistit

® - jarki
(- kieli)




Descartesin argumentti

* Ilkea demoni saattaa huijata minut uskomaan
valheellisiin asioihin.
e Siis: Eiole mitaan, mista voin olla varma.

* MUTTA - Sanoessani, etta mina olen
olemassa, en voi erehtya siita.

* |lkea demonivoi huijata minuavain, jos
todella olen olemassa.

* Ajattelen, olen siis olemassa.

Descartes havaitsi agjattelevan olion. Mita
muuta?



Ajattelen, siis olen

 Descartesin mukaan ihminen on
ajatteleva substanssi

* kirkkaat ja selkeat ideat ovat
tosia

* kartesiolainen dualismi: mieli ja
ruumis kohtaavat kapyrauhasessa

e mutta: voiko ihminen olla varma
siita, etta hanella on ruumis?

* voiko ihminen olla varma siita,
etta muuta kuin hanen
ajatuksensa ovat olemassa?



The only question that Descartes is definitely
able to answer using his method of doubt is whether
he is thinking. He cannot prove the existence of his
body or of the external world.

Q*A\NKIN G?

_——  _———————— =
WIS THERE AN OUTSIDE WORLE,




Jumalan olemassaolo (Descartesin mukaan)

 Harkitessani sita tosiasiaa, etta epailin ja etta nain ollen olemiseni ei ollut
aivan taydellista, koska havaitsin selkeasti etta tietaminen on suurempaa
taydellisyytta kuin epaileminen, ryhdyin tutkimaan mista olin oppinut
ajattelemaan jotain taydellisempaa kuin itse olin; ja tulin tietamaan taysin
varmasti etta taman taytyi olla jokin luonto eli olemus, joka oli todella
taydellisempi.

* Ja koska oli yhta ristiriitaista otaksua taydellisemman johtuvan vahemman
taydellisesta ja olevan tasta riippuvainen kuin oli otaksua minkaan johtuvan
tyhjasta, en ollut voinut saada tuota ideaa itsestanikaan. Oli siis jaljella vain
se mahdollisuus, etta sen on minuun pannut jokin luonto joka on todella
minua taydellisempi ja lisaksi sellainen, etta siina itsessaan on kaikki
taydellisyydet joista minulla voi olla jotain kasitysta

* toisin sanoen ja asian lyhyesti selittaakseni: Jumala.



Rationalismi

* Aistit johtavat harhaan, vain jarkeily
johtaa tietoon

* ihmisella synnynnainen kyky kayttaa
jarkeaan
* jarjen kaytossa voi harjaantua
* Rationalismiin liittyy a priori (edeltapain)
tieto, joka tarkoittaa tietoa, mika ei
edellyta havaintoa.

* esim. tiedamme, etta esikoisella ei
ole isoveljea ilman, etta olemme
havainneet yhtaan esikoista.

* ongelma: kaikki eivat jarjen kaytossaan
paady samanlaisiin johtopaatoksiin



Kpl11t. 3

Keksikaa argumentteja
seuraavan vaitteen
puolesta ja sita

vastaan: "Maailma
toimii
saannonmukaisesti ja
jarjellisesti.”




Rationalismin
ongelma: Meilla on
kokemus siita, etta

aistitiedolla on

merkitysta.
-> Jarkeily
vaikuttaisi
tarvitsevan
alstitietoa tuekseen
ainakin joskus?




Empirismi

- tieto perustuu aistihavaintoihin

(=empiriaan)

- ihminen syntyessaan tabula rasa,
tyhja taulu

> a posteriori —tieto: tietoa vasta
havainnon jalkeen

- mutta: mista voimme tietaa
havaintojemme pitavan paikkansa?

- ja: kuka havainnot tekee?
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Qualities

Secondary 1

Qualities

Mass «——

v

Length

/ﬂ Colour

—> Taste

N

Texture

John Locke —
brittilainen empiristi

”Mieli on kuin tyhja taulu, johon
kokemus piirtaa merkkinsa.”

->Voimme luottaa yksinkertaisiin
havaintoideoihin (esim. koko, massa),
jotka eivat riipu olosuhteista.



locke, berkeley &

John Locke

Belioved 3 knowledge
comes from experience.
The mind starts as a bank date.
Ideas artse from sensation
and reflection, and reality
exists ndependortly

Syventava video

Argued that physical cbjects
do not exist indeperdently.

o ® ° ° ° oo
I I l [ Reality s ondy Ideas perceived
rI Ie I rIS eIS a by minds. “To be &5 to be
¢ percened” and God

Sustang 3 perceplions.

EMPIRICISM

https://www.youtube.com/watch?v=5C-s4JrymKM David Hume

Claimed knowlecge comes from
Impressions, not reason.

We cannot know causes, the self,
of necessty ~only habas of
mind. He emphasized deubt,
expenence, and human

paycholagical imtations,


https://www.youtube.com/watch?v=5C-s4JrymKM
https://www.youtube.com/watch?v=5C-s4JrymKM
https://www.youtube.com/watch?v=5C-s4JrymKM

Mita
oikeastaan
voimme
havaita?

* Toinen brittifilosofi
David Hume (1711-
1776) oli
aarimmainen
empiristi.
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Induktiivinen paattely

* Induktiivinen paattely perustuu

havaintoihin.
* Olen nahnyt yli tuhat pingviinia.

* Yksikaan nakemani pingviini ei osannut
lentaa.

* Pingviinit eivat osaa lentaa.

* Filosofi David Hume kritisoi
induktiota: ei takaa totuutta!




Humen induktion kritiikki

* Hume kritisol muitakin

IDEA arkiajatteluumme juurtuneita
kasityksia:
« Syomme, koska ajattelemme sen
LAST WEEK—) ravitsevan meita.
Q * Tiedamme, etta aurinko nousee

(_, J idasta ja laskee lanteen.

* Hume: meilla ei ole mitaan syyta
uskoa, etta todellisuudessa on
tallaisia lainalaisuuksia.

 Kausaalisuus ylittaa sen, mita on
havaittu.

 Voiko ihmisen mielta havaita?



Hume ja jumala

* Humelta oli hanen kuolinvuoteellaan kysytty, onko
mahdollista, ettd on olemassa kuolemanjalkeista

elamaa.

* “Kylla se on mahdollista”, Hume vastasi
kuolinvuoteeltaan, “ja on mahdollista, etta kun

hiilenpala pannaan tuleen, se ei syty palamaan.”




WHAT HAVE WE COT, CONSTABLE?

HOMICIDE.

THEN IT'S A GOOD THING I'M HERE.
| AM SHERLOCK HUME, THE WORLD'S
GREATEST DETECTIVE!

I'M NOT SURE WE NEED A

DETECTIVE. HIS WIFE SHOT HIM IN

THE FACE, AND THERE WERE SEVERAL

WITNESSES. 50..IT WAS HER.

HMM, | THINK THERE IS MORE TO

THIS THAN MEETS THE EYE.

REALLY?

FOR EXAMPLE... THE CAUSE OF DEATH!

HE DIDN'T DIE FROM THE BULLET?
WAS HE ALREADY DEAD?

o~

A
e o

NO, HE DIED AT THE EXACT
MOMENT THE BULLET STRUCK, BUT
THERE'S NO RATIONAL REASON TO BELIEVE
THE BULLET KILLED HIM. HE COULD HAVE
JUST HAPPENED TO HAVE DIED RICHT AT
THAT MOMENT, DON'T YOU SEE?

ALSO..HOW DO WE KNOW
THAT SHE FIRED THE CUN?

Dio THEY?

THE WITNESSES
SAW HER DO IT...

OR...DID THEY MERELY SEE HER
FINGER PULL A TRICGER, AND THEN — IN
A POSSIBLY UNRELATED EVENT, A BULLET
EMERGE FROM THE CHAMBER?

| MEAN...TECHNICALLY.
PRECISELY!




Mita oikeastaan voimme havaita?

* Suurin osa muistakin tiedoksi kutsumistamme vaitteista perustuu tapaan ja
tottumukseen.

 Esim. vaite "aurinko nousee idasta” perustuu induktiiviseen olettamukseen.
* Induktion oikeuttaminen induktiolla olisi kuitenkin kehapaatelma.

Jos A, niin B.

Aurinko nousee idasta, koska Aurinko nousee aina idasta,
se on aina noussut idasta. koska aurinko nousee idasta.

Jos B, niin A.

Idea 1, luku 10 56



Pohdittavaksi...

* Mitka koulun oppiaineet ovat
luonteeltaan
* rationalistisia
* empiristisia?
* Ota selvaa, mita tarkoittaa tieto
a priori/ a posteriori.
* Miten nama tiedon muodot
liittyvat rationalismiin ja
empirismiin?




Kpl 12. Immanuel Kant

e Tavoitteet

* palauttaa mieleen, mita ovat
rationalismi ja empirismi

* tutustua Kantin
transsendentiaaliseen
Idealismiin eli rationalismin ja
empirismin synteesiin




e Miten maailmasta
saadaan tietoa?

Rationalismi / empirismi

* Synnyttaako tiedon
kokemus, jarkeily vai
molemmat yhdessa?

* Voiko tieto olla Immanuel Immanuel

Kant Kant

epavarmaa?

* -> Mita ovat
empirismi ja Puhtaan jarien Kaytannollisen
rationalismi? Lritiikk; jarjen kritiikki

* -> Mitka ovat niiden
keskeiset ongelmat?



Immanuel Kant ja
alemman synteesi

 Kant halusi todistaa, etta ulkoinen,
aineellinen maailma on olemassa ja etta sen
olemassaoloa ei voi epailla.

* "kopernikaaninen kumous”: oivallus,
etta ymmarrys muokkaa aktiivisesti
iIhmisen muodostamaa kuvaa
maailmasta




* tietamista piti Kantin mukaan eritella tarkemmin:
* apriori-tieto: tieto, jota saamme ilman havaintokokemusta

* aposteriori-tieto: tieto, joka perustuu
havaintoon/kokemukseen

Apriorinen tieto ja
d pOSte riori nen * analyyttiset totuudet: loogis-matemaattiset totuudet
tieto * esim. Kaikki poikamiehet ovat naimattomia.

* synteettiset totuudet: kontingentteja eli satunnaisia
tosiseikkoja, jotka antavat tietoa siita, millainen maailma on

* esim. Matti on poikamies.

* synteettisesti a priori=?



Ovatko seuraavat vaitteet
* analyyttisia vai synteettisia
e apriorisia vai aposteriorisia

1. Kaikilla aideilla on
joskus ollut lapsi tai
lapsia.

2. Helsinki on Suomen
paakaupunki.

3. Tassa diassa on tekstia.

4. Kaikille asioille on
syynsa.

Division of A. Logical distinction
statements
Analytical Synthetic
judgements judgements
B. Distinction a priori c8 2

based on
grounds of
validation a posteriori - +




I took over the notion of category outlined in )
Aristotle’s book, the Categories. /_/
M it e n S a a m m e t i et O a ? l Clis!rd ten categories. These are meant to define
°

every possible form of predication,

e Kaikkiin havaintoihin kuuluu olennaisesti |

se, etta ne sijoittuvat johonkin aikaan tai
paikkaan.

* Aika ja avaruus ovat havainnon
ennakkoehtoja, havainnonmuotoja.

 Emme siis voi havaita ilman niita!

— AT

|

~

-
-----

havaintoja, joita jarjestaa — itsestaan eivat

havaittavissa.

|
==
* Havainnonmuodot kaipaavat sisaansa )
‘ 3, possesstoneg.aears shoes)
|
l

&,e__éc_e,(e;- in the éwcum)
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* Kpl12t. 4 Kantin mukaan
jarjen aprioriset
rakenteet ovat kaikilla
ihmisilla samat.

* a) Miksi ihmisilla kuitenkin
on niin erilaisia kasityksia
ymparoivasta
todellisuudesta?

* b) Millaiset
peruskasitykset toisaalta
ovat kaikille yhteiset? Anna
esimerkkeja.
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Tiedon rajat

* transsendentiaalinen idealismi:
inhimillisen tiedon rajaaminen
mielen muokkaamaan (havainnot
ja kasitteet) ilmiomaailmaan

e Kaksi maailmaa:

* [lmeneva
fenomenaalinen maailma
(maailma meille, fur uns)

* todellisuus havaintomme
tuolla puolen (maailma
sinansa, an sich)



Is that because mental states can't be Nope.

So, what is it described objectively, because it is ~
like to be a bat? Well, 1 really incoherent to speak of what subjective It's, you know,
can't explain. ' experiences are
objectively like,
since they can
only be described
as they appear
from a particular
point of view?

'cuz I'm a bat.

[ mostly
think about
mosquitos.

Kpl 12 t. 3 Onko meilla mitaan keinoja tietaa, millaisena muut elaimet, vaikkapa koira tai ankerias, aistivat
todellisuuden?
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Kaikkea pitaa epailla.
Tieto perustuu kokemukseen.
Tieto perustuu jarkeen.
HenKkilo, joka lahti liikkeelle systemaattisesta epailysta.
Yhdisti rationalismin ja empirismin
Pateva, totuuden sailyttava paatelma
Tietoon liittyy uskomus toisin kuin tahan
Esitti klassisen tiedon maaritelman
Kaikki on suhteellista.
Piti vastasyntyneen mielta tyhjana tauluna

Oikeaa oppia el saa kyseenalaistaa.

. Hyvin perusteltu, tosi uskomus

Sanoi viisaan ymmartavan oman tietamattomyytensa
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13
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