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Miten vastaisit
kysymykseen:
mennessa masi ja
lukemasi perusteella?




| Filosofin taidot

Kasitteet (kpl 5)

Argumentointi (kpl 6




MITEN MAARITELLAAN
Mita on kuvassa? SANA “STRUTS "7



Strutsi (Struthio camelus) on suurin nykyisin
elava lintu, joka kasvaa jopa 2,8 metria
korkeaksi. Silla on pitkat jalat ja kaula. Se on
lentokyvyton, mutta voi juosta 65 km/h. Se elaa
villina Afrikassa, mutta sita tarhataan kaikkialla
maailmassa, Suomessakin, munien, lihan ja
hoyhenten takia.

y iNaturalist Suomi
https://inaturalist.laji.fi > taxa > 20526-Struthio-camelus 3

strutsi (Struthio camelus) - iNaturalist Suomi

@ Tietoja hakutulosyhteenvedoista -+ @ Palaute



lhmiset kysyvat myos

Mika on strutsin ja emun ero? A

Emu on kasuaaria kookkaampi, mutta strutsia hieman
pienikokoisempi. Emu on Australian suurin ja koko maailman
toiseksi suurin lintu. Emulla on strutsista poiketen vain kolme
varvasta. Emun hoyhenys poikkeaa muiden lintujen hdyhenists, silla
sen hoyhenen kasvupisteesta kehittyy kaksi hdyhenta.

WAL imAaAiA



vaaleanpunainen vaaleanpunaisuus

eleganttius

flamingo

flamingous

Sanat ovat sopimuksial

SOVITTUJA NIMILAPPUJA OLIOILLE - ERI KIELILLA ERI SANAT



Améthyste Aubergine Bleu Persan Byzantin Byzantium

Mika naista
vareista on

Heliotrope Lavande Lie de vin Vi O l etti ?

Mika naista

vareista on lila?

Colombin Cuisse de Fuchsia

nymphe émue Glycine Gris de lin

Magenta Mauve Orchidée Parme Pourpre

Prune Rose bonbon Rouge-violet Violet Violet d'évéque

Violine Zinzolin



Emoijit

* Mita seuraavat emojit
mielestasi tarkoittavat?

* Rilppuuko niiden merkitys aina
asiayhteydesta, jossa ne
eslintyvat?




Kasite, sana ja olio

Kasite
Esimerkiksi yhtenainen tihea asutusalue

esittaa saannon kuuluu
kaytolle alaan
Sana Olio
Esimerkiksi Esimerkiksi Helsinki,
"kaupunki”, "stad” » lurku tai Tampere

tai “city” nimeaa
ITH



rakkaus
valo

eleganttius

kolme

energia

Kaikilla kasitteilla ei vastinetta havaittavassa
todellisuudessa.

ABSTRAKTIT KASITTEET PITAA MAARITELLA KUTEN
KONKREETTISETKIN!



Universaalikiista i

* Universaalikiista liittyy
yleiskasitteisiin, kuten
’keltaisuus’, ‘rakastuneisuus’. Ne
voivat kuvata useita eri olioita.

* Kasiterealistien mukaan
universaaleja on olemassa.

* Nominalistien mukaan
yleiskasitteita ei itsessaan ole
olemassa: esim. keltaisuus ja
rakastuneisuus ovat vain keinoja
luokitella olioita.

Cmy




Kasitteet ilman
olioita

Aristoteleen mukaan oliot ovat jotakin, jolla on ominaisuuksia:
el tarvita ideoiden maailmaa!

* esim. kissa karvainen, pehmea, haijyluonteinen...

Yksisarvinen on ns. kasite ilman oliota: se ei viittaa mihinkaan
olioon

* mutta: yksisarvisellakin on ominaisuuksia: esim. valkoinen
vari, sarvi, vain neitsyt saa kesytettya...

esim. A. Meinong erotellut olemisen muotoja:

* eksistenssi olion materiaalista olemassaoloa (esim.
taululle piirretty kolmio)

* subsistenssi olion ideaalista olemassaoloa (esim. kolmion
idea, yksisarvisen idea)

* mahdottomat oliot eivat eksistoi eivatka subsistoi (esim.
nelikulmainen ympyra)
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”lhminen on
kaksijalkainen
hoyheneton elain.”

* Sopiiko tama ihmisen kasitteen
maaritelmaksi?

* Olisiko jokin muu maaritelma
parempi?



Kasitteen maarittely

* kasitteet voivat muodostaa hierarkioita (yla-
ja alakasitteet)
e esim. strutsi — lintu — selkarankainen — elain —
elio (elava olio)

* valttamaton ehto =olion on taytettava
tietyt ehdot, jotta se voidaan lukea
kasitteen alaan

* esim. strutsin on oltava lintu
* onusein lilan valja: pingviinikin on lintu!
* riittava ehto = ehdon tayttyessa olion on
pakko kuulua kasitteen alaan

. lesim. strutsi on Afrikassa elava lentokyvyton
intu

* onusein liilan valja: Suomessakin asuu
strutsejal

* esim. strutsi on maailman suurin lintu

* on edelleen liian valja: enta jattimaiset
dinosauruslinnut?




Poor Alice! It was as much as she could do,
lying down on one side, to look through into
the garden with one eye; but to get through was
more hopeless than ever: she sat down and be-

gan to grgaain.

~urself,” said
& well say
3 this
b ali the

dpvas a

\.{ ("“ ¥ (\cl)

________

2. Ovatko seuraavat maaritelmat
onnistuneita? Jos eivat, mita
vikaa niissa on?

a) Omena on punainen hedelma.

b) Hedelmia ovat hedelmaiseltd maistuvat
kasvikset.

c) Sitrushedelmia ovat appelsiini, sitruuna ja
greippi.

d) Hedelma on emin sikidgimisesta hedelmoityksen
jalkeen kehittynyt elin, jossa ovat kasvin siemenet.



Olen kokenut koulun
aikuisen kiusaavan.

Keksi kiusaamiselle...

a) riittava, muttei valttamaton
ehto

b) valttamaton, muttei riittava
ehto

| U
c) riittdva ja valttdmaton ehto “ gt

d) ehto, joka ei ole riittava ' | *

eika valttamaton ® Joutsa

45 %
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Kasitteet muodostavat
hierarkioita (kpl 5 t. 4)

* Etsi Wikipediasta viinia ja oikeudenmukaisuutta
tarkastelevat artikkelit.

Kirjoita yl6s viinia ja oikeudenmukaisuutta tarkoittavat
sanat vahintaan kolmella kielella.

Kumpi on konkreettinen, kumpi abstrakti kasite?

Kirjoita ylos kasitteiden maaritelmat mahdollisimman
tiiviisti ja selvasti. Kumpi on helpommin
maariteltavissa?

Mitka ovat viinin ja oikeudenmukaisuuden
ylakasitteita? Enta alakasitteita?



Maaritelkaa kasitteet...

* sanakirja

* poikamies

* mustasukkainen
* rakkaus

* filosofia

* kolmio




Harjoittele (s. 69)

2. Ovatko seuraavat maaritelmat onnistuneita? Jos eivat, mita
vikaa niissa on?

a) Omena on punainen hedelma.
Ei, vain yksi esimerkki, vari on epaolennainen tekija.
b) Hedelmia ovat hedelmaiselta maistuvat kasvikset.

Ei, maaritelma on liikaa subjektista riippuvainen (eri ihmisilla
erilaiset makuaistimusten tulkinnat).

EDITA



Harjoittele (s. 69)

2. Ovatko seuraavat maaritelmat onnistuneita? Jos eivat, mita
vikaa niissa on?

c) Sitrushedelmia ovat appelsiini, sitruuna ja greippi.
Ei, pelkkia esimerkkeja, maaritellaan hedelman alaluokka.
d) Hedelma on emin sikidimisesta hedelmaityksen jalkeen...

Kylla, luonnontieteellinen maaritelma. Huom. yleensa tieteessa
maaritelman onnistuneisuus perustuu laajan kasitteiston hallintaan.
Jos ei esimerkiksi tieda, etta emi on koppisiemenisten kasvien
naaraspuolinen siitoslehti ja sikiain sen alempi osa, ei maaritelmasta

ole paljoakaan iloa.
E0iTA



Harjoittele (s. 69)

5. Keksi kiusaamiselle
a) riittava, muttei valttamaton ehto

- Joku kiusaa filosofian ryhmamme opiskelijaa.

- Joku nimittelee toista ihmista.

b) valttamaton, muttei riittava ehto
- Joku on valmis kiusaamaan.

- aiheuttaa mielipahaa
EDITA



Harjoittele (s. 69)

5. Keksi kiusaamiselle
c) riittava ja valttamaton ehto
- Yksi tai useampi kiusaa yhta tai useampaa kiusattavaa.

d) ehto, joka ei ole riittava eika valttamaton

- Kiusatun tavaroita piilotetaan.

EDITA



Millaista on
taitava ajattelu?

* Miten vastaisit kirjan
perusteella
kysymykseen?
Esittele ainakin
kolme taitavan
ajattelun
tuntomerkkia.




Rajat rikkova tyynysota

* https://www.youtube.co
m/watch?v=fHiwBJZTexo

:

* Katso kotiaiti Nina N e
Mikkosen ja kirjailija SRR
Jaakko Tontin vaittely 7 S N
lasten paivahoidosta. A U B <
. Tarkkaile, millaisia NS

argumentteja Tontti ja \“ g
Mikkonen kayttavat. |

* Mitka perustelut ovat
hyvia? Mitka perustelut
ovat huonoja?

* Onko tama hyva vaittely?



https://www.youtube.com/watch?v=fHiwBJZTexo
https://www.youtube.com/watch?v=fHiwBJZTexo
https://www.youtube.com/watch?v=fHiwBJZTexo

Filosofiaa lapsille -
keskustelunormit

”Sano, mita uskot”

”Perustele vaitteesi”

”Anna vuoro toiselle”

“Tulkitse hanen vaitteitaan suopeasti”

”Kunnioita ristiriidan lakia”

”Ota huomioon kaikki relevantti informaatio”.

Vaalivdittelyiden jarjestdja: Trumpinja
Bidenin mikrofonit suljetaan toisen
puheenvuoron ajaksi viimeisessa tv-
vaittelyssa

Trumpin kampanjavaki on ilmoittanut, etta Trump hyvaksyy viime
hetken paatoksen mikrofonien mykistamisesta.

Kuvituskuva. Trumpin ja Bidenin mikrofonit suljetaan toisen vastausvuoron ajaksi viimeisessa
tv-vaittelyssa. Kuva: Olivier Douliery / EPA. Kuvakollaasi: Joonas Haverinen/Yle



Suopean
Kriittisyyden
periaate

* Vaikka filosofiassa kuuluu
kritisoida esitettyja
ajatuksia, aarikriittisyys ei
ole tavoiteltavaa.

* Hyvantahtoisuuden
periaatteen mukaan ajatusta
on pidettava mielekkaana ja
sen esittajaa jarkevana
keskustelijana, elleiole
riittavasti hyvia perusteluja
epailla toisin.




Todistustaakka

on aina vaitteen
esittajalla!

Maan ja Marsin valissa on
posliininen teekannu, joka
kiertaa aurinkoa ja joka on
niin pieni, ettel sita vol
havaita teleskoopilla.”

-> Milla perusteella vaitteeseen tulee
uskoa/olla uskomatta?







Ruoka

Britanniassa kiistellaan siita, kuuluuko
ananas pizzaan

Ravintola pyytaa kinkku-ananaspizzasta sata puntaa, koska pitaa
sdilykeananasta sopimattomana taytteena pizzaan.

Sita ei pitdisi laittaa pizzaan.

https://yle.fi/a/74-20139061

Millaisia
argumentteja
videolla esitetaan
sen puolesta, etta
ananas el kuulu
pizzaan?


https://yle.fi/a/74-20139061
https://yle.fi/a/74-20139061
https://yle.fi/a/74-20139061

Vaite eli argumentti

* Argumentointi tahtaa jonkun kannan tai vaitteen

oikeuttamiseen: esim. uunimakkarapaiva pitaisi
kieltaa!

* Argumentti koostuu premisseista, joista edetaan
johtopaatokseen.

* Premissi 1: Koulussa pitaisi tarjota
terveellista ruokaa.

* Premissi 2: Uunimakkara on epaterveellista.

* Johtopaatos: Koulussa ei pitaisi tarjota
epaterveellistd uunimakkaraa.




ARGUMENTIN RAKENNE

1. PREMISSI

(eli oletuslause)

2. PREMISS|
' ARGUMENTTI

. |ne.

N

JOHTOPAATOS




Vaite eli argumentti

* Argumentaatioon voi liittya myos

* kuvauksia siita, miten asiat ovat (esim.
Tampereella ei ole uunimakkarapaivaa,
toisin kuin Orivedella)

* selityksia sille, miksi asiat ovat niin
kuin ovat (esim. Orivedella
uunimakkara on suosituin kouluruoka,
siksi se on paatetty pitaa ruokalistalla).

* Tee kpl 6 t. 6 ja harjoittele naiden
tunnistamista!




Etsi vaite + perustelut

RUOKKIMALLA SILEJA TUET JARJESTAYTYNYTTA
RIKOLLISUUTTA

O 240

"Monesti nama siililiigat lahettavat ensin pienen
sOpon, niinsanotun ankkurisiilin kokeilemaan
kepilla jaata. Houkutus syottaa tata ankkurisiilia
on tietenkin iso, varsinkin lapsilla, mutta se on
fakta etta kaikki sille annettu ruoka paatyy
loppupeleissa rikollispomosiilin hoteisiin jolla
rahoitetaan mm. kansainvalista huumekauppaa.
Se on nahty kerta toisensa jalkeen.”



s. 90 argumenttien analysoiminen
etsi vaite + perustelut

* Vaite: Siileja el saa ruokkia! / Siilien ruokinta tukee
jarjestaytynytta rikollisuutta!
* Perustelut:
e Siili el kuulu suomalaiseen luontoon.

* Ruoka el paady siilille, vaan rikollispomolle.

* Siilien ruokinta rahoittaa kansainvalista
huumekauppaa.

e Siilit ovat rikollisia.
 Talous el kesta siilien ruokkimista.



Mita eroa paattelyilla on?

Paattely 1: Paattely 2:

Jalokaasut eivat yleensa Kaikki jalokaasut ovat
osallistu kemiallisiin alkuaineita. Helium on
reaktioihin. Helium ei siis jalokaasu. Helium on siis
osallistu kemiallisiin alkuaine.

reaktioihin.




Deduktiivinen paattely

* loogisesti sitova paattely: jos premissit ovat
tosia, on johtopaatos automaattisesti tosi

» Kaikki koirat osaavat haukkua.
» Stella on koira.
* Stella osaa haukkua.
* muodollisesti pateva, vaikka sisalto olisi
hopohopoa
» Kaikki kissat osaavat Maamme-laulun.

* Antero on kissa.

e Antero osaa Maamme-laulun.



ESIMERKKEJA MUODOLLISESTI PATEVASTA PAATTELYSTA

P1: kaikkiXonY P1l: mikaan XeioleY | P1: kaikkiXonY Pl:jos X niinY
P2: kaikki Z on X P2:jokuXonZ P2: mikaan Z P2: X
JP: kaikkiZonY JP:joku ZeioleY eioleY JP:Y
JP: mikaan X eioleZ
P1:joku ZonX P1l:jokoAtaiB P1:josAniin B AonA
P2: kaikki XonY P2: el A P2:josBniin C
JP:jokuZonY JP:B JP:josAniin C

HUOM! Ks. s. 60 ja takajasenenen myontaminen / etujasenen kieltaminen!
Ne muistuttavat erehdyttavasti muodollisesti patevia argumentteja, mutta eivat sita ole.



Virheellinen paattely
vol muistuttaa
patevaa paattelya!

Suurilla taiteilijoilla on
kummalliset elamantavat.

Minulla on kummalliset
elamantavat.

Olen suuri taiteilija!



Virheellinen paattely
Vol muistuttaa

patevaa paattelya!

e Kaikki koirat osaavat
haukkua.

e Mina osaan haukkua.

* Mina olen koira.

o Kaikki koirat osaavat
haukkua.

* Mina olen koira.

e Mina osaan haukkua.

A= B
B

A




]

O MASHABLE
Veterinarians treat 'exotic’ bird, realize it's just

a seagull covered in curry

e Kpl6t. 4



Pateva paattely?

* Jokainen hiiri on vauhdikas. Janni on hiiri. Janni on siis
vauhdikas.

* Kukaan robotti ei osaa nyplata pitsia. Roope on robotti.
Roope ei siis osaa nyplata pitsia.

* Jos Irmaa ei huvita ldhtea kouluun, Irma jaa kotiin. Irma jaa
kotiin. Irmaa ei siis huvittanut menna kouluun.

* Jos juon kaakaota, minulle tulee hyva mieli. Juon kaakaota.
Minulle tulee siis hyva mieli.

* Kaikki filosofit ovat hajamielisia. Vertti on hajamielinen.
Vertti on siis filosofi.

» Kaikki kaupunkilaiset ovat koppavia. Liisi on
kaupunkilainen. Liisi on siis koppava.

* Koulun kello soi, ja Oona tuli 2 minuuttia myohemmin
kouluun. Oonan kouluuntulo johtui siis koulun kellon
soimisesta.

* Kukaan marsilainen ei osaa ratkaista yhtaloita. Jerkka ei
osaa ratkaista yhtaloita. Jerkka on siis marsilainen.




Kuka on katkaissut
keltaisen kukan?




Induktiivinen paattely

* Induktiivinen paattely perustuu

havaintoihin.
* Olen nahnyt yli tuhat pingviinia.

* Yksikaan nakemani pingviini ei osannut
lentaa.

* Pingviinit eivat osaa lentaa.

* Filosofi David Hume kritisoi
induktiota: ei takaa totuutta!



Humen induktion kritiikki
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* Hume kritisoi muitakin
arkiajatteluumme juurtuneita
kasityksia:

 Syomme, koska ajattelemme sen
ravitsevan meita.

* Tiedamme, etta aurinko nousee
Idasta ja laskee lanteen.

* Hume: meilla ei ole mitaan syyta
uskoa, etta todellisuudessa on
tallaisia lainalaisuuksia.

 Kausaalisuus ylittaa sen, mita on
havaittu.



WHAT HAVE WE COT, CONSTABLE?

HOMICIDE.

THEN IT'S A GOOD THING I'M HERE.
| AM SHERLOCK HUME, THE WORLD'S
GREATEST DETECTIVE!

™M NOT SURE WE NEED A

DETECTIVE. HIS WIFE SHOT HIM IN
THE FACE, AND THERE WERE SEVERAL
WITNESSES. S0..IT WAS HER.

HMM, | THINK THERE IS MORE TO
THIS THAN MEETS THE EYE.

FOR EXAMPLE... THE CAUSE OF DEATH!

HE DIDN'T DIE FROM THE BULLET?
WAS HE ALREADY DEAD?

REALLY?

—

TN
(= o

NO, HE DIED AT THE EXACT
MOMENT THE BULLET STRUCK, BUT
THERE'S NO RATIONAL REASON TO BELIEVE
THE BULLET KILLED HIM. HE COULD HAVE
JUST HAPPENED TO HAVE DIED RICHT AT
THAT MOMENT, DON'T YOU SEE?

ALS0..HOW DO WE KNOW
THAT SHE FIRED THE CUN?

THE WITNESSES
SAW HER DO IT...

DI THEY?

OR...DID THEY MERELY SEE HER
FINGER PULL A TRICGER, AND THEN — IN
A POSSIBLY UNRELATED EVENT, A BULLET
EMERGE FROM THE CHAMBER?

| MEAN...TECHNICALLY.
PRECISELY!




Looginen paattely?

https://www t m/watch?v=KSkw7hKN _ X


https://www.youtube.com/watch?v=KSkw7hKN_Xg

Looginen paattely?

* Lukion teemailtapaivaan on kutsuttu kolme puhujaa:

* filosofi, joka puhuu aina totta
* huijari, joka valehtelee aina

 elamantapaopas, joka ei itsekaan tieda, milloin valehtelee ja milloin
puhuu totta

* Rehtori ei tunne rivissa seisovia puhujia. Han kysyy
ensimmaiselta: "Kuka sina olet?” ja saa vastauksen
“elamantapaopas”. Han kysyy toiselta ehdokkaalta, kuka on
ensimmaisena, ja saa vastauksen ”’filosofi”. Kolmas ehdokas
puolestaan vastaa, etta ensimmainen ehdokkaista on huijari.

* Rehtori pystyy nyt paattelemaan, kuka on kukin. Miten?



Looginen paattely?

Joku on laittanut perunan Uunon auton
pakoputkeen. Tiedetaan, etta tekoon on
syyllistynyt jompikumpi Uunon kaksosista
Rieha tai Rayha - tai molemmat yhdessa.
Kaksosilla on keskinainen leikki, jonka
saantoihin kuuluu, etta kepposten suhteen
syylliset valehtelevat ja syyttomat puhuvat
aina totta. Rieha tunnustaa: “Me olemme
molemmat syyllisia.” Kuka tai ketka ovat
syyllisia?



“Me olemme
molemmat

syyllisia.”

* Syylliset valehtelevat.
e Syyttomat puhuvat aina totta.

Jos Rieha olisi syyton, hanen pitaisi puhua
totta. Han ei kuitenkaan voi olla syyton, koska
silloin hanen pitaisi sanoa, etta han on syyton.

Jos Rieha olisi syyllinen, han valehtelisi. Silloin
”Me olemme molemmat syyllisia” olisi valhe.

Koska Rieha on syyllinen, han valehtelee.
Silloin Rieha olisi syylllnen ja Rayha olisi
syyton.



Taydenna moniste!

ESIMERKKEJA MUODOLLISESTI PATEVASTA PAATTELYSTA

P1: kaikkiXonY
P2: kaikki Zon X
JP: kaikkiZonY

P1:joku Zon X
P2: kaikki Xon'Y
JP:jokuZonY

P1: mikaan X eiole Y
P2:jokuXonZ
JP:joku ZeioleY

P1l:jokoAtai B
P2:eiA
JP:B

P1: kaikkiXonY Pl:jos X niinY
P2: mikaan Z P2: X

eioleY JP:Y

JP: mikaan X eiole Z

P1:josAniin B AonA

P2:josBniin C
JP:josAniinC

HUOMI! Ks. s. 60 ja takajasenenen myontaminen / etujasenen kieltaminen!
Ne muistuttavat erehdyttavasti muodollisesti patevia argumentteja, mutta eivat sita ole.



=KATSAUS ARGUMENTAATIOVIRHEISIIN=

ROBOTTIEN PITAIS| VALLOITTAA MAAILMA!

Argumentaation e
heikkouksia

HATIKOITY
YLEISTYS

Johtopaatéksesi tueksieiole [l (" " "
riittavisti ndyttod.

* Argumentti voi epaonnistua
kahdella tavalla: joko sen premissit
ovat epatosia tai johtopaatos ei
seuraa annetuista premisseista.

* Vaikka premissit olisivat tosia, ne
eivat auta johtopaatoksen
oikeuttamisessa, mikali niilla ei ole
mitaan tai vain hyvin vahan
tekemista varsinaisen
johtopaatoksen kanssa.

* Tavallisessa elamassa {a
tieteellisessa keskustelussa esitetyt
argumentit ovat hyvin harvoin
loogisesti taysin patevia. Tama ei
kuitenkaan tee vaitteista huonoja.

https://www.skepsis.fi/jutut/virhelista.html


https://www.skepsis.fi/jutut/virhelista.html

I Argumentaatiovirheita

 ad hominem = henkiloa
vastaan kayminen

Kritiikkia ei kohdisteta
esitettyihin argumentteihin
vaan vastustajaan
henkilona: ”Te naiset
reagoitte aina ensin
tunteella!”




POLITIIKKA

Sofia Virran reissusta repesi raivo
Vihreiden puheenjohtajan toiminta nahdaan hanen arvojensa

Vrt. tu q uoq ue vastaisena.

2> JAA (] TALLENNA (] KOMMENTIT

Sofia Virta kertoi Instagramissa kiertaneensa Eurooppaa matkailuautolla. KUVA: [VAN BESSEDIN,
INSTAGRAM



Auktoriteettiin
vetoaminen

* Auktoriteettiin
nojautuminen on huono
peruste silloin, kun ei ole
syyta olettaa, etta
auktoriteettina kaytetty
henkilo olisi kasiteltavan
asian suhteen pateva.

Antti Kurhisella vahvat epailykset Suomeen
lentaneista drooneista

Tosi-tv-tahti Antti Kurhinen ei yllattynyt, ettd Suomeen lensi ainakin yksi
ukrainalainen drooni.
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Antti Kurhinen ei ole varma, oliko Ukrainan droonin lentaminen Suomen ilmatilassa vahinko.

ATTE KAJOVA



Olkiukko

Ex-ministeri Niiniston pelottelut "kukkakaalipirte-
10114" marssimisesta eivit toteutuneet

* Olkinukke-argumentissa
vastustajan kanta muokataan
helposti kumottavaan
muotoon.

Kuuden viikon ruokalistaan lisattiin nelja kasvisruokapaivaa. Lehtikuva / Martti Kainulainen




Kaltevan pinnan argumentti

* Jos hyvaksytaan asia X, siita seuraa vaistamatta asia Y.

No!
We should lower the » Everyone will start drinking 4\
(J;/:-:} - legal drinking age. « Children will buy booze
-) * 10 year olds will get drunk in bars
+ The world will come to an end q
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Kehapaatelma

« Kehapaatelmassa
johtopaatosta kaytetaan
yhtena premisseista.

* Matti puhuu aina totta, koska
Matti kertoi meille, etta ei
koskaan valehtele.

* Paatelmana loogisesti

pateva, mutta ei vakuuttava.

o CIRCULAR REASONING

&

BECAUSE ITS "
2020.




ULKOMAAT

Ruotsalaisnuorilla vaarallinen villitys:
"Mieluummin elan hottiksena kuin kuolen
rumana”

Va ara Nuoria villitsee ympéari maailmaa rusketus, jota tavoitellessa ei kaihdeta
terveysriskeja.

vastakkainasettelu
= kasitellaan vain
tiettyja etukateen
rajattuja
vaihtoehtoja, vaikka
muitakin olisi




Red herring

* pyritaan viemaan huomio itse
asiasta

* Esim. Jaakiekkovakivalta on
ongelma, josta pitaisi virittaa
vakavampaa keskustelua."”

"No jos vakivaltaisista lajeista
puhutaan, niin entas rugby tai
amerikkalainen jalkapallo? Siella
niita paavammoja vasta tuleekin. Ja
kun miettii maailmanlaajuisia
harrastajamaaria, niin siella piilee
todellinen ongelma.”




I Tunteisiin vetoaminen

* esim. imartelulla tai J“OPO"EE"A

pelottelulla yritetdan l
ostaa muut omalle
kannalle 4




Tone policing?

* Tone policing viittaa
tilanteeseen, jossa
toisen argumenttia
vaitetaan vaaraksi
tunteellisen ilmaisun
vuoKksi.



https://everydayfeminism.com/2015/12/tone-policing-and-privilege/
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auktoriteettiin?
=»vetoaminen tunteeseen?

=»vetoaminen perinteeseen?

=»vetoaminen vaaraan
=>» kalteva pinta?
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WHY T COULD NEVER BE A MATH TEACHER:
TEACHER/

Argumentaatiovirheet

WILL WE BVER ;
|USE ANY OF BT O OF e
. Tutustu klassisiin THIS ALGEBRA? GMART KIDS

%( umentaatiovirheisiin kpl 6
a monisteen avulla.

* Tee itsellesi muistiinpanot
argumentaatiovirheista.

* Kirjoita sitten lyhyt
mielipidekirjoitus, jossa kaytat
mahdollisimman montaa
argumentaatiovirhetta.

e Palauta tehtava Peda.netiin!

* Kay sitten lukemassa jonkun toisen
mielipidekirjoitus. Etsi ja tunnista
argumentaatiovirheet!




Kuvittele, ettd heraat aamulla ja yon aikana taide kaikissa
muodoissaan on kielletty.

Mika olisi toisin? Mika olisi ajatuskokeen pohjalta
ajateltuna taiteen rooli ihmiselle?




Ajatuskokeet ovat filosofian tarkea tyokalu!

* Empiiriset kokeet ovat keino
testata hypoteeseja monilla
tieteenaloilla.

* Ajatuskokeet ovat filosofian
vastine kokeille: ne ovat mielessa
harjoitettavaa ajattelua, jolla
koetellaan erilaisia kasitteita tai
teorioita.

* Lisaksi filosofiassa voidaan
hyodyntaa paradokseja,
loogiselta vaikuttavia paatelmia
joista kuitenkin seuraa omituisia
lopputuloksia.




Tarvitset mukaasi parin, kannykan ja kynan.
Kaykaa keskustelut ja kirjatkaa vastauksenne paperiin.
Tulkaa takaisin luokkaan klo 9:00.



https://youtu.be/GTcm2vfFloY

s. 60 vapaa tahto P

Katso video. Vastaa kysymyksiin:

* Millaisia tutkimuksia Libet teki
vapaasta tahdosta? Mita mielta
olette naista tutkimuksista ja
niiden luotettavuudesta?

 Mita tarkoittaa ns. free won’t
(vapaaei)?

 Mita seurauksia silla, etta
Ihmisella el ole vapaata tahtoa,
olisi? Keksikaa ainakin kolme.




Ajatuskoe: Kiinalainen huone

» Katsokaa video. Vastatkaa sitten
kysymyksiin. Muistakaa perustella
ajatuksenne!

* Mista ajatuskokeessa on
kysymys?

* Miten ajatuskoe liittyy tekoalyyn
(esim. ChatGPT, Snapchat Al)?

* Jos ulkopuolelta katsottuna huone
nayttaa osaavan kiinaa, onko silla
silloin merkitysta, ymmartaako se
sita oikeasti?




ARE WE
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Simulaatiohypoteesi
(s. 79 t. 8)

e Miksi Bostromin mukaan on
todennakoista, etta elamme
simulaatiossa?

* Onko ihmisten mahdollista
tietaa, elavatko he
simulaatiossa vai eivat?
Miksi on/ei ole?

e Miten ihmisten elamaan
vaikuttaisi tieto siita, etta he
elavat simulaatiossa?



@ 55 E) Aivot altaassa (s.

Sl 761.4)

E] N R e Onko mahdollista, ettd olet pelkastaan
ravinnelioksessa olevat aivot, jolle
syotetaan erilaisia arsykkeita?

* Jos olisit vain aivot altaassa, ja
tieteentekija voisi syottaa sinulle kaiken
koulutiedon suoraan aivoihin ilman
® opiskelua, ottaisitko sen? Miksi tai miksi
. . et?

O ﬁ * Miten tama ajatuskoe voisi liittya

simulaatiohypoteesi-ajatuskokeeseen?
(Vastaa tahan kysymykseen vain, jos olet
? ) — jo tutustunut simulaatiohypoteesiin tai
ST tiedat, mista on kyse ©)




Tietamattomyyden — #i'pe

* John Rawls loi ajatuskokeen o
tietamattomyyden verhosta. Miksi : of
tallainen ajatuskoe piti luoda? Miksi ST
se oli Rawlsin mukaan tarpeellinen?

Original position
* Millaisiin paatoksiin Rawlsin
mukaan tietamattomyyden verhon
takaa paadyttaisiin?

* Mita mielta olette naista Rawslin \

ajatuksista? Onko jostain
mahdollista olla eri mielta?

https://youtu.be/_KefNcPFUDo
(Sveitsissa)



https://youtu.be/_KefNcPFUDo

Ajatuskoe: Mary ja varit

* Jos Mary tietaa kaiken vareista, mutta ei ole koskaan
nahnyt niita, oppiiko han jotain uutta, kun nakee
punaisen? Miksi?

* Voiko jotkut asiat ymmartaa vain kokemalla ne itse?
Voitko antaa esimerkin?

* Onko tieto pelkkia faktoja — vai liittyyko siihen myos
tunne ja kokemus?




%

Rakkauspilleri-ajatuskoe

* Onko rakkaus aitoa, jos se tulee pillerin
avulla? Miksi tai miksi ei?

* Onko tarkeampaa se, milta rakkaus
tuntuu —vai se, mista tunne tulee?

e Onko oikein vaikuttaa toisen tunteisiin
pillerin avulla? Missa menee raja?



Robottien
oikeudet

* Katsokaa video ja pohtikaa sen
herattamia ajatuksia.
Kirjoittakaa ylos kolme
kysymysta, mita video heratti
teissal

* Esim. mista olitte samaa mielta/
eri mielta? Mika tuntui
loogiselta, mika kaukaa
haetulta? Miten videon

perusteella meidan pitaisi toimia
tai olla toimimatta?




Portfoliotehtava

Esittele lyhyesti kolme ajatuskoetta, joihin tanaan tutustuit. Millaisia

ajatuksia ne herattivat? Miksi ne tuntuivat
kiinnostavilta/epakiinnostavilta, innostavilta, arsyttavilta, vaikeilta

ymmartaa?
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