Muistiinpanoja tieto-opista

Esitieto

+ data = jonkinlainen koodi, jonka voi tulkita (esim. dvd -levyn bittijono)
» informaatio = mika tahansa uusi merkki ja sen ilmaisema viesti (mahdollista tietoa)

Tiedon lahestyminen

* hiljainen tieto/ taitotieto (esim. laulun aloittaminen oikeasta savelkorkeudesta)
*  tuttuustieto (tunnen opettajan ulkonadlta)
. elamykset ja symbolit

Mita tieto on?
Tiedon klassinen maaritelma

Oikeutettu/ hyvin perusteltu — erottaa tiedon arvauksesta; regressio-ongelma: milloin perustelu on
riittivaa?
Tosi — erottaa tiedon luulosta; milloin jokin vaite on totta?
Uskomus/késitys — tieto vaatii tietdjan; kuinka paljon oppimastaan taytyy ymmartaa?
Koskee tietovaitteitd (propositioita) ja asettaa tiedolle ja tietdmiselle kovat vaatimukset.
© Platon

Skeptisismi

» Ei ole mahdollisuutta saada varmaa ja yleispatevéaa tietoa.

* Globaali/radikaali skeptisismi (kohdistuu tietoon ylipaansa).

» Lokaali/maltillinen skeptisismi (kohdistuu joihinkin tiedonaloihin, esim. moraalisen tiedon
mahdollisuuteen).

» Skeptikon paradoksi: varmaa tietoa ei ole” — onko tdma vaite varma vai ei?
Skeptikon mukaan skeptikon paradoksi tukee skeptisismia.

Vasta-argumentteja globaalille skeptikolle — skeptikon paradoksin tulkinta:

Mitdan varmaa tietoa ei voi olla.

Jos véite (1) ei ole varma, varmaa tietoa voi olla.
Jos véite (1) on varma, varmaa tietoa on.

(2), (3) = Varmaa tietoa on.

Muita vasta-argumentteja skeptikolle:

« Kaytantéargumentti: myds skeptikko toimii periaatteessa epéiltdvien uskomusten nojalla, esim.
kayttaa hissié ikkunasta hyppé&amisen sijaan.

 Fallibilismin mukaan tieto on suhteellista ja "toistaiseksi totta”, esim. tieteellinen tieto tarkentuu
tutkimuksen myo6ta.

Descartesin systemaattisen epailyn menetelma

Descartes halusi 16ytda varman pohjan tiedollisille rakenteille.
Han 1ahti epailemaan kaikkea, mita voi epailla.
Kaikki aistihavainnot voivat olla unta tai ilkean demonin harhautusta.



Lopulta jaa yksi asia, jota ei voi epdilla: oma olemassaolo, tietoisuus.

Ajattelen, siis olen olemassa = lat. Cogito, ergo sum.

Tiedolliset asenteet / suhtautuminen tietoon

Skeptinen: ei ole varmoja totuuksia.

Kriittinen: mitd&n ei voi pitda totena ilman huolellista tutkimusta.

Agnostinen: ei ole mahdollista tietdé totuutta.

Relativistinen: totuus riippuu ajasta, paikasta, yksilosta, yhteisdsta, kulttuurista.
Dogmaattinen: on olemassa todistamatta péatevia totuuksia.
Auktoriteettiuskoisuus: auktoriteetti kertoo totuuden.

Totuusteoriat

Korrespondenssin totuusteorian mukaan todet vaitteet vastaavat todellisuutta.
Koherenssiteorian mukaan tosi vaite sopii yhteen muiden vaitteiden kanssa.
Pragmatistien totuusteorian mukaan tosi vaite toimii kdytannossa.

Miten saamme tietoa?

1. Rationalismi

» Todellista tietoa saamme vain jérjen avulla.

» Tyypillisesti tiedolle on I6ydettava varma perusta, johon siséltyvié asioita voidaan jarkeilyn avulla
oivaltaa havaintomaailmasta.

» Aksiomaattinen tiedonihanne: valttdmatta tosista Iahtékohdista voidaan johtaa varmaa tietoa.

» Platon, Descartes.
 Aistit ovat epéaluotettavia.
* Platon hyvéksyy vain deduktiivisen paattelyn aidoksi tiedon hankintatavaksi.

2. Empirismi

* Saamme kaiken tiedon kokemuksesta, aistihavainnoista; jarjen totuudet eivat koske maailmaa.

» Locke: syntyessa ihmisen mieli on tyhja taulu, "tabula rasa”, johon kokemus piirtda jalkensa.

* Hume: kaikki yleisyysperiaatteet (esim. kausaalisuhde) ylittdvat sen, mitd havainto voi antaa, ja
ovat siis olettamuksia.

» Jarjen avulla voidaan saavuttaa valttdmattdmia totuuksia (ns. jarkitieto) havainnoimalla vain
mahdollisia/satunnaisia totuuksia (ns. kokemustieto).

Induktiivinen paattely

« Péaéattely etenee tyypillisesti yksittdistapauksesta yleiseen s&dantbon.
+ Se lisaa tietoa, mutta on epavarmaa.

Tama korppi on musta. Niin tdmakin. Ja nék6jaén tdma jne. Siis: kaikki korpit ovat mustia.

Rasistin paattely: tieddn maahanmuuttajan, joka vaarinkayttada sosiaalitukijarjestelmaa, joten kaikki
maahanmuuttajat ovat rikollisia.

"Luotettava” induktio edellyttdd suurta maaraa yksityistapauksia.
Voimmeko olla varmoja uskomuksen “ihminen on kuolevainen” paikkansapitavyydesta?

Deduktiivinen paattely



» Paéattely etenee tyypillisesti yleisesta sddnndsta yksityistapaukseen.
« Varmaa, mutta ei lisda tietoa.

Kaikki enoni ovat kuolleet.
Pekka on enoni.
Siis: Pekka on kuollut.

Antirasistin paattely: koska ihmiset haluavat pohjimmiltaan hyvaa itselleen ja laheisilleen, mikédan
vaestéryhma ei voi koostua pelkastaan rikollisista.
Jos premissit ovat tosia, on johtopaatdskin.

Kéytdnndsséa pdéttely on induktiivis-deduktiivista: muodostamme yksittdistapauksista yleisié
“totuuksia’, yleisistd "totuuksista” yksittédistapauksia koskevia “totuuksia’.

Kantin tieto-oppi

» Pohti kokemuksen ennakkoehtoja.

+ Saamme tietoa aisteillamme, mutta mielemme (jarkemme) jasentéa sita koko ajan aktiivisesti.

» Synteesi empirismin ja rationalismin valilla.

« Empiristit ovat vaarassé: on olemassa puhtaasti rationaalista tietoa.

» Rationalistit ovat vaarassa: ilman havaintoa emme tietaisi maailmasta mitdan.

 "Emme Kkuule sita, mitd korviimme tulee, vaan sen, mitd aivomme tekevat siitd”, ndemme kaiken
"kasitteiden silmélasien” kautta.

» Aika ja paikka jasentavat kaikkea havaitsemista: ndemme kaiken jossain jonain aikana.

» Lisdksi 12 mielen kategoriaa, mm. syysuhde.

+ Aikaa ja tilaa sinénsé ei voi havaita, ei myoskaéan syitd. Ne ovat valmiina mielessamme.

Viitteiden tyypit (Kant)

A priori: tied&n ilman kokemusta ja tutkimista.
A posteriori: tiedan vain kokemuksen perusteella.

Analyyttinen: tiedan kasiteanalyysin perusteella.
Synteettinen: kasiteanalyysi ei riita selvittdméaén totuutta.

Onko olemassa synteettisia a priori -vaitteita?



