KTKP050 Kirjoitustehtävä

Tekstissä tulee olla

· viittauksia lähteisiin valitsemastasi mielenkiintoisesta teemasta, esim. kurssikirjaan tai luentoihin tai muihin kirjoihin/artikkeleihin, sekä ainakin yksi viittaus etsimääsi englanninkieliseen tutkimusartikkeliin aiheesta
· havainnollistuksia valitsemastasi teemasta – esim. omista kokemuksistasi 
· sen pohdintaa, miten itse olet kurssin myötä tai muuten oppimastasi hahmottanut tätä teemaa paremmin. 
Kirjoitustehtävästä määräytyy 60% kurssin arvosanasta ja tehtävän arvioi kurssin opettajat

Arvosana määräytyy seuraavilla kriteereillä: 
	Arviointiperusteet
	1
	2
	3
	4
	5

	Osoittaa ymmärrystä kasvatustieteen käsitteistä
	Käyttää joitakin kasvatustieteen käsitteitä tekstissä.
	 
	Kuvailee aihettaan käyttäen soveltuvia kasvatustieteen käsitteitä.
	 
	Kuvailee aihettaan käyttäen sille keskeisiä kasvatustieteen käsitteitä ja viittaa käsitteen esittelyssä lähdekirjallisuuteen.

	Kytkee omia havaintoja ja ajatuksia tutkimukseen perustuviin käsitteisiin ja näkökulmiin
	Antaa esimerkkejä omista havainnoista, mutta liitos vuorovaikutusteemaan on ohut.
	 
	Käyttää asiaan liittyviä havaintoja esimerkkeinä aiheesta, jota teksti käsittelee.
	 
	Elävöittää ilmiön tieteellistä ymmärrystä käyttämällä osuvia esimerkkejä havainnoista ja tulkitsemalla niitä käyttäen kasvatustieteen käsitteistöä.

	Syventyy valitsemaansa teemaan ja reflektoi omaa oppimistaan siitä
	Mainitsee jonkun teeman pintapuolisesti, lähinnä omille mielipiteille rakentuen.
	 
	Teema liittyy vuorovaikutusosaamiseen opettajan työssä. Viitattu englanninkielinen artikkeli liittyy teemaan. Teema ja omat oppimiset esiintyvät tekstissä, mutta eivät yhdisty toisiinsa.
	 
	Kytkee teeman paitsi lähdekirjallisuuteen, myös tekemiinsä havaintoihin ja omaan reflektioon siitä, miten oma ymmärrys aiheesta on muuttunut. Pohtii omaa kehitystä ja/tai hahmottelee tulevaa opittavaa teemasta.








Ryhmän itsearviointi (miellekartat arjen sosiaalipsykologia)

Teemaan perehtyminen ja taustatiedon (kirjallisuus, luennot) soveltaminen ja oma ajattelu:

5 erinomainen:

Ryhmä on perehtynyt teemaan syvällisesti ja/tai monipuolisesti ja rajannut käsittelyn erinomaisesti suhteessa teemaan. Valittuja käsitteitä käytetään asiantuntevasti. Ryhmän ymmärrys teemasta ilmenee perusteltujen ja oivaltavien esimerkkien ja pohdintojen avulla. Taustatiedosta (kirjallisuus ja luennot) on nostettu esille oivaltavia näkökulmia, joilla ryhmä perustelee toimintaa.

Mainitut kriteerit ilmenevät ryhmän työskentelyssä johdonmukaisesti tehtävän tekemisen aikana ja välittyvät erinomaisesti toisille 

3 hyvä
Ryhmä on perehtynyt teemaan hyvin sekä rajannut käsittelyn toimivalla tavalla. Valittuja käsitteitä käytetään hyvin. Ryhmän ymmärrys teemasta ilmenee toiminnassa esimerkkien ja pohdintojen avulla. Taustatieto (kirjallisuus ja luennot) kytkeytyy esimerkkeihin ja pohdintoihin (esim. perusteluina). Teeman ymmärtämisessä, taustatiedon soveltamisessa, ymmärryksen jakamisessa muille tai perusteluissa on kuitenkin joitakin laadullisia ja/tai määrällisiä puutteita.

Mainitut kriteerit ilmenevät ryhmän työskentelyssä pääosin tehtävän tekemisen aikana ja välittyvät hyvin toisille 


1 välttävä:

Ryhmä on perehtynyt teemaan pinnallisesti, esimerkiksi lähinnä kirjallisuutta referoiden tai pelkkiin omiin kokemuksiin nojaten. Käsitteitä ei ole käytetty. Ryhmällä on huomattavia puutteita aiheen rajaamisessa. Ryhmän ymmärrys teemasta ei juuri lisäänny tehtävän tekemisen aikana eikä välity muille 





Pyrkimys oman ja toisten ajattelun ja osaamisen uudistamiseen ja syventämiseen:

5 erinomainen:

 Ryhmällä on oivaltavia ja perusteltuja ajatuksia siitä, kuinka teemaa tulisi toteuttaa ja/tai kehittää koulussa. Nämä ajatukset välittyvät toiminnassa erinomaisesti. Erilaisia näkökulmia käsitellään monipuolisesti, ja käsittelytapa aktivoi oppijoita erinomaisesti mukaan pohdintaan.


3 hyvä:

Ryhmä tuo esille hyviä ajatuksia siitä, kuinka teemaa tulisi toteuttaa ja/tai kehittää koulussa. Erilaisia näkökulmia käsitellään melko monipuolisesti. Käsittelytapa aktivoi oppijoita mukaan pohdintaan. Perusteluissa tai osallistujen ajatusten aktivoimisessa ryhmä toimii pääosin hyvin mutta joissakin osioissa voi olla kehittävää.


1 välttävä:

Pyrkimys oman ja toisten ja ymmärryksen laajentamiseen on heikko. Ryhmän mahdollinen näkemys siitä, kuinka teemaa tulisi toteuttaa ja/tai kehittää koulussa, ei välity kunnolla. Käsittelytapa ei aktivoi oppijoita pohtimaan.





Tavoite 1: Kaikille yhteinen on reflektion tavoite.
	Tavoite 1: Reflektio 

	Kuvailu (1) 
	Ymmärtäminen (2)  
	Soveltaminen (3) 
	Reflektio (4) 
	Syvällinen reflektio (5) 

	Opiskelija toistaa ja kuvailee tuotoksessaan eri lähteiden sisältöjä. 
	Opiskelijan tuotoksesta välittyy pyrkimys eri lähteiden sisältöjen ymmärtämiseen, ja niiden välille löydetään yhteyksiä. 
Sisällöt pyritään kytkemään toisiinsa tai laajempaan kokonaisuuteen. 
	Opiskelija kytkee ja soveltaa tuotoksessaan eri lähteiden sisältöjä omiin kokemuksiinsa ja aiempiin tietoihinsa. Opiskelija pohtii omia käsityksiään opiskeltavista sisällöistä ja antaa niistä konkreettisia esimerkkejä. 
	Opiskelija tarkastelee tuotoksessaan omia ennakkokäsityksiään opiskeltavista sisällöistä. Opiskelija vertailee kriittisesti erilaisia näkökulmia, etsii vaihtoehtoja ja tunnistaa kehittämisen kohteita. 
	Opiskelija pohtii tuotoksessaan, mistä hänen ajattelutapansa ja toimintamallinsa ovat peräisin. Opiskelija reflektoi perustavanlaatuisia käsityksiään tai ajattelutapojaan ja niissä mahdollisesti tapahtuneita muutoksia. 
 


HUOM! Ylemmän tason osaaminen sisältää aina alempien tasojen kuvaukset. 
Tavoite 2: Toisen tavoitteen kriteerit kuvaavat tuotoksen laatua. 
	Tavoite 2: Tuotoksen laatu   

	(1) Välttävä 
	(2) Tyydyttävä 
	(3) Hyvä 
	(4) Kiitettävä 
	(5) Erinomainen 

	Tekstissä on käytetty luentoja ja vaadittua kirjallisuutta sekä tuotu esiin omaa pohdintaa välttävästi. Teksti sisältää kirjallisuuden suoraa referointia ja pinnallista pohdintaa. Tekstin jäsentely ja viimeistely on keskeneräistä. Tieteellisen kirjoittamisen periaatteiden noudattaminen on puutteellista.   
   
	Tekstissä on käytetty luentoja ja vaadittua kirjallisuutta referoivasti sekä tuotu esiin omaa pohdintaa tyydyttävästi. Olennaisia teorioita ja käsitteitä on paikoin tuotu ymmärrettävästi esille ja niitä on pyritty soveltamaan tenttikysymysten mukaisesti. 
Tekstin jäsentely on keskeneräistä. Tekstin viimeistely ja tieteellisen kirjoittamisen periaatteiden noudattaminen on epäjohdonmukaista. 
	Tekstissä on hyödynnetty luentoja ja vaadittua kirjallisuutta sekä omaa pohdintaa hyvin. 
Olennaiset teoriat ja käsitteet on pääosin ymmärretty, mikä näkyy kirjallisuuden ja luentojen soveltamisena omiin pohdintoihin. Tekstin jäsentely on monin osin selkeää. Tekstin viimeistely ja tieteellisen kirjoittamisen periaatteiden noudattaminen on pääosin johdonmukaista.   
	Tekstissä on hyödynnetty luentoja ja vaadittua kirjallisuutta sekä omaa pohdintaa monipuolisesti ja kiitettävästi. Tekstissä esiintyy perusteltuja omia sovelluksia, pohdintoja ja kriittisiä huomioita. Teksti on jäsennelty selkeästi ja johdonmukaisesti. Teksti on viimeisteltyä ja se noudattaa tieteellisen kirjoittamisen periaatteita.   
	Tekstissä on hyödynnetty luentoja ja vaadittua kirjallisuutta sekä oma pohdintaa erittäin monipuolisesti ja oivaltavasti. Teksti on jäsennelty selkeästi, ja se etenee johdonmukaisesti. Teksti on viimeistelty huolellisesti, ja se noudattaa tieteellisen kirjoittamisen periaatteita johdonmukaisesti.   
   
   



 

