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Perussuomalaisten kansanedustaja Olli Inmonen sanoo, ettd demokratia on
kriisissa EU-jarjestelméssa, ei kansallisvaltioissa.

Perussuomalaisten kansanedustaja Olli Immonen kirjoittaa Facebook-sivullaan, etta
nykyeliitin esilla pitamassa demokratian kriisissé ei oikeasti ole kyse demokratian kriisista
eurooppalaisten kansallisvaltioiden sisalla.

— Nykyeliitti ainoastaan kayttdd demokratianpuolustuspuheitaan keppihevosena ja aseena
hyokatessdan monissa Euroopan maissa valtaan nousseita kansallismielisia ja
konservatiivisia puolueita vastaan, kansanedustaja huomauttaa.

Immonen nakeekin demokratian olevan kriisissé EU-jarjestelméan, ei kansallisvaltioiden
sisalla.

— EU on suorastaan demokratian irvikuva, kun tarkastellaan sen toimintaa
l[&himenneisyydessa. EU-eliitin demokratian vastaisuus on kaynyt ilmi esimerkiksi sen
kaskyttaessa Euroopan kansoja aanestamaan EU:ta koskevien kansanaanestysten
yhteydessa niin monta kertaa, ettéd &anestystulos on ollut eliitile mieluinen, han toteaa.

Immonen viittaa aiemmin tapahtuneisiin kansandanestyksiin: tanskalaiset joutuivat
aanestamaan kahdesti Maastrichtin sopimuksesta ja irlantilaiset kahdesti Nizzan
sopimuksesta ennen kuin sopimukset hyvaksyttiin.

Samoin kavi myds Alankomaiden ja Ranskan kansanééanestyksissa, kun maissa
aanestettiin EU-perustuslakisopimuksen hyvaksymisesta. Taman jalkeen perustuslaki
muutettiin muodollisesti "Lissabonin sopimukseksi”.

— Ensin kyseinen perustuslaki siis hylattiin molempien maiden kansanaanestyksissa, mutta
tdman jalkeen perustuslaki muutettiin muodollisesti "sopimukseksi”, jolloin
kansanaanestysta ei eliitin paatoksella endé tarvinnut jarjestad, kansanedustaja
muistuttaa.

Kansanedustajan mukaan demokratian toteutumattomuudesta EU:ssa kertoo myos se,
ettd vaaleilla valitsemattoman virkamiehiston maaraysvalta kansallisvaltioiden asioihin on
EU:n myo6ta kasvanut.

— EU:n komission valta on jatkuvasti kasvanut, kun yhteiseen paattksentekoon alistettujen
asioiden maara on lisdéantynyt. EU:n vallankahvassa haarii myos vaaleilla valitsematon
komissaari, jolla on aivan liikaa henkilokohtaista paatantavaltaa asioihin.
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Immosen mukaan EU:ssa on aiheuttanut eripuraa pienten ja suurten jasenmaiden suhde
toisiinsa paatoksia tehtaessa. Ristiriitoja on synnyttdnyt muun muassa se, etta Saksa ja
Ranska ovat keskinaisisséd kokouksissaan pyrkineet sopimaan EU:n tulevaisuuden
suunnasta jo ennen pienten maiden mukaantuloa neuvottelupdytaan.

— Nyt EU:n integraatiota ollaan jalleen viemassa eteenpain suurten maiden johdolla
Euroopan kansoilta lupaa kysymaétta, perussuomalaisten kansanedustaja Olli Immonen
painottaa ja jatkaa: — Tama on Jyrki Kataisen ja kumppaneiden kasitys demokratiasta.
Minun ja monen muun eurooppalaisen kasitys demokratiasta on hieman toisenlainen.



EU on toimiva demokratia

Uusi Suomi, 16.6.2016 10:00 Ahto Apajalahti, piraattipuolue

Euroopan unionin paatoksentekoa haukutaan usein kuivuneilla mantroilla, jotka ovat
parhaimmillaan vanhentuneita ja pahimmillaan taysin epareiluja. Euroopan unionin
paatoksentekoa ei pida verrata johonkin haavekuvaan, vaan unionin jasenmaiden omiin
kansallisiin kaytantoihin. Kun nain tehdaan, osoittautuu, etta EU:ssa paéatoksenteko toimii
nykyisellaan verrattain hyvin.

Vaite: "Euroopan parlamentilla on liian vahan valtaa"

Usein sanotaan, etta Euroopan parlamentti olisi jotenkin merkityksetdn. Ei ole. Lissabonin
sopimuksen voimaantulon jalkeen parlamentti on taysin tasavertainen

lainsdadantoelin ministerineuvoston kanssa. Molempien pitdé paasta yhteisymmarrykseen
lain sisallosta, jotta se tulisi voimaan.

Poikkeuksen muodostavat muun muassa erdat ulko- ja turvallisuuspoliittiset asiat. Niista
paattdd ministerineuvosto (tai paaministerien muodostama Eurooppa-neuvosto), koska
jdsenmaat ovat tehneet demokraattisen paatoksen olla antamatta nailla aloilla valtaa
Euroopan parlamentille.

Kaytannodssa unionissa on siis kaksikamarinen lainsaadantoelin, joka koostuu
parlamentista ja ministerineuvostosta. Lainsaadantdelimen kaksikamarisuus on EU:n
jasenmaissakin yleista. Ministerineuvoston esikuva on Saksan parlamentin ylahuone
littoneuvosto, jonka jAsenet ovat osavaltioiden ministereita.

EU:n lainsdadantomenettelyad syytetaan joskus sekavaksi. Se voi tuntua siltd maassa,
jossa on yksikamarinen eduskunta. EU:ssa toimitaan kuitenkin hyvin samalla tavoin kuin
niissa jasenmaissa, joissa on kaksikamarinen lainsd&dantdelin. Kun kamarien toisistaan
poikkeavat ndkdkannat pitdd sovittaa yhteen, menettely monimutkaistuu vaistamatta
yksikamarisuuteen verrattuna.

Vaite: "parlamentilla ei ole lakialoiteoikeutta™

Usein valitetaan siitd, ettei Euroopan parlamentilla ole lakialoiteoikeutta. Ei olekaan, mutta
entd jasenmaissa? Kansanedustajien aloiteoikeus on kaikkialla tdysin muodollinen.
Todellinen aloiteoikeus on hallituksilla. Suomessakin kaytannossa kaikki lait hyvaksytaan
hallituksen esitysten, ei kansanedustajien lakialoitteiden pohjalta. EU:n kaytanto, jossa
viralliset lakiesitykset antaa komissio, ei poikkea mitenkdan jdAsenmaiden kansallisista
kaytannoista.

Vaikka Euroopan parlamentilla ei ole virallista lakialoiteoikeutta, se voi kuitenkin antaa
omasta aloitteestaan lausumia, jotka usein sisaltavat lainsaddanndén muutostavoitteita.
Esimerkiksi Suomen eduskunnalla ei ole vastaavaa aktiivista roolia.

Unionissa on my0s kansalaisaloite kaytdssa, mutta se ei ole toiminut kovin hyvin Suomeen
verrattuna. Toisaalta osassa jdsenmaita ei ole kansalaisaloitetta ollenkaan.
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Vaite: "komissio on epademokraattinen™

EU-komissiota syytetaan usein epademokraattisuudesta. Komission on kuitenkin
nautittava parlamentin luottamusta. Parlamentti nimittda komission ja voi myés erottaa
sen. Jo vuonna 1999 Jacques Santerin komissio erosi, kun kavi selvaksi, etta parlamentti
antaisi sille pian epaluottamuslauseen. Kyse on siis todellisesta vallasta, ei vain
muodollisuudesta.

Kunkin maan hallitus tekee ehdotuksen oman maansa komissaariksi. Parlamentti nimittaa
komission, ja voi hylata komissaarilistan, jos sen sisaltd ei miellyta. Ennen komissaariksi
valintaansa jokaisen ehdokkaan on kaytava lapi julkinen kuulemistilaisuus parlamentin
jonkin valiokunnan edessé. Seka vuoden 2004, 2009etta 2014 EU-vaalien jalkeen
parlamentti vaikutti konkreettisesti komission kokoonpanoon kieltaytymalla hyvaksymasta
mielestaan sopimattomia tai epapéatevid komissaariehdokkaita. Parlamentti myos vaati
menestyksekkaasti, ettd vahintdan kolmasosan komissaareista oli oltava naisia.

Suomessa eduskunta valitsee paaministerin, mutta muiden ministerien valinnasta
paattavat kaytannossa kunkin puolueen puoluejohtajat tai puoluevaltuustot. Mitdan julkisia
kuulemistilaisuuksia ei jarjesteta. Esimerkiksi Britanniassa ministerien valinta on viela
Suomeakin epamaaraisempad. Kuningatar nimittaa paaministerin, joka valitsee muut
ministerit oman mielensd mukaan.

Komission valinta on suoralla kansanvaalilla valitun parlamentin ja jasenmaiden
demokraattisten hallitusten yhteispelin tulosta. Miten komissio siis voisi olla
epademokraattinen?

Toki komissio voisi olla nykyista demokraattisempikin, jos esimerkiksi komission
puheenjohtaja valittaisiin suoralla kansanvaalilla. Tallaista jarjestelmaa ei kuitenkaan ole
misséan jasenmaassakaan (Ranska paasee lahimmaksi). Komissio on ainakin yhté
demokraattinen kuin jasenmaiden hallitukset.

Vaite: "EU-hallinto on liian iso"

Joskus valitetaan, ettd EU-komissio on lilan iso, koska jokaisella jAsenmaalla on oma
komissaari, joita on yhteensa 28. Kuitenkin monissa EU-maissa on yli 20 ministerin
hallituksia, esimerkiksi Ruotsissa on 24 ministeria. Turhasta byrokratiasta unionia
syyttavassa Britanniassa on jopa satakunta ministeritason tehtavaa (varsinaiset
hallituksessa istuvat ministerit ja apulaisministerit).

Enta onko unionissa sitten tolkuton méaéara virkamiehia? Ei ole. EU:n palkkalistoilla on 55
000 ihmista, eli 0,011 % unionin asukkaista. Vertailun vuoksi Helsingin palkkalistoilla on 40
000 ihmista, eli 6,66 % kaupungin asukkaista. Budjetista hallintoon (palkat, rakennukset ja
hallintopalvelut) menee 6 %, mika on kéasittaakseni varsin jarkeva lukema mille tahansa
organisaatiolle. Unionin budjetti on pieni, vain noin 2,5-kertainen Suomen valtion budjettiin
nahden, eli varsin vahan yli 500 miljoonan asukkaan yhteisolta.

Vaite: "EU:n virkamiehilla on liikaa valtaa"
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EU:n virkamiehilla on toki valtaa, mutta niin on kaikkien jasenmaidenkin virkamiehilla.
Enpa keksi milla perusteella voisi vaittaa, etta Brysselin byrokraateilla olisi suhteellisesti
enemman valtaa kuin Lontoon, Pariisin tai Helsingin byrokraateilla.

Britanniassa haukutaan "vaaleilla valitsemattomia Brysselin byrokraatteja”, mutta eihan
virkamiehia valita vaaleilla missdan EU-maassa. Sita paitsi juuri Britannia on kuuluisa siita,
etta virkamieskunta siella on ep&puoluepoliittinen ja riippumaton, eli aanestystulokset eivat
vaikuta sen kokoonpanoon. Yleensa tama nahdaan hyvana asiana. Suomessakaan kansa
ei varsinaisesti talla hetkella ihannoi poliittisia virkanimityksia.

Euroopan unionissa lienee mantereen puolueettomin virkamiesten valintamenettely. Kuka
tahansa EU-maan kansalainen, jolla on vahintdan alempi korkeakoulututkinto, voi hakea
virkamieheksi. Kolmivaiheisen kokeen lapéisseet saavat viran.

Varmaan EU:ssakin hyvavelijarjestelma tulee vastaan virkamieskunnan ylemmille tasoille
kohottaessa, mutta alimman portaan viran saamiseen oikeuttava EU:n laajuinen
hakujarjestelma nayttdd Suomesta katsottuna taivaallisen tasapuoliselta ja reilulta.

Vaite: "komissio vain keksii lisaa byrokratiaa"

Keksiikd komissio vain lisda byrokratiaa ihmisten kiusaksi? Perinteisesti komissiosta on
toki saanut alkunsa moni pikkutarkka saannés. Mutta onko tilanne yksittéaisissa
jasenmaissa muka ollut jotenkin parempi? Suuri osa EU-saantelysta koskee
sisdmarkkinoita, ja jasenmaat ovat perinteisesti halunneet taméan alan olevan tarkasti
saanneltya.

Kansainvalistéa kauppaa koskeva séantely olisi hyvin monimutkaista ilman Euroopan
unioniakin - jopa viela monimutkaisempaa, koska valtiot sopisivat asioista keskinaisilla
sopimuksilla, joiden yhteensovittaminen olisi painajainen. Kansainvaliset
kauppasopimusneuvottelut ovat tunnetusti hyvin monimutkaisia ja tuottavat sellaisia
jarkaleitéd kuin EU:n ja Kanadan vélinen 1 600-sivuinen CETA-sopimus.

EU:ssa saantely tapahtuu sentédan keskitetysti ja on jo sen ansiosta yksinkertaisempaa.
Vai milta kuulostaisi 28 keskenaan erilaista 1 600-sivuista kauppasopimusta yksittaisten
EU-maiden ja Kanadan valilla?

EU:n perinteinen pikkutarkka séantely on pitkalti seurausta jasenmaiden kansallisista
kaytannoista. Ajat sita paitsi muuttuvat. Nyt halutaan vahentéaa saantelya ja byrokratiaa.
Tehtava on otettu vakavasti, kuten komission varapuheenjohtaja Frans Timmermans
osoitti askettain kirjoituksessaan Helsingin Sanomissa.

Vuosina 2014-2016 Barroson ja Junckerin komissiot ovat peruuttaneet yhteensa

150 aiemmin tehtyé lakiehdotusta. Suomessa normien purkamisesta on puhuttu paljon,
mutta mitaan vastaavia peruutuslistoja ei ole nakynyt. Kun komissio vuosina 2009-2014
esitti tydohjelmassaan keskimaarin 130 uutta aloitetta vuosittain, Junckerin komission to
do -listalla on ollut viime ja kuluvana vuonna ytimekkaasti 23 aloitetta.

EU:n norminpurkutalkoot nakyvat muuten jo Suomen eduskunnan tyéssa. Eduskunnassa
kasiteltyjen EU-asioiden maara oli vuonna 2015 pienempi (118) kuin kertaakaan aikavalilla
2007-2014 (190-277). Sipilan hallitus ehti vuoden 2015 valtiopaivilla antaa 150 lakiesitysta.
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Se on saman verran kuin mita Kataisen hallitus antoi vaalikauden ensimmaisena vuonna
2011.

Vaite: "EU:ssa lobbarit jyraavat”

Enta sitten lobbareiden, eli yritysten ja jarjestéjen edunvalvojien valta EU:ssa? Se on toki
merkittavaa, ja siind on merkittavia ongelmia. Niin on tosin kaikissa jasenmaissakin. EU:lla
on lobbarirekisteri, joka on tosin vapaaehtoinen, mutta melko laajasti kaytetty.

Suomessa ei ole minkaanlaista lobbarirekisterid. Eduskunnassa lobbareita kutsutaan
hamaavasti "asiantuntijoiksi".

EU:ssa on myQds saannot siita, etta virkamiehet eivat saa siirtya viroistaan suoraan
lobbareiksi, vaan heilla on vuoden karenssi. Suomessa ei ole minkéanlaista karenssia,
vaan esimerkiksi Jyri Hakamies siirtyi elinkeinoministerin paikalta suoraan
Elinkeinoelaman keskusliiton johtoon. Vastaava siirtyma olisi EU-tasolla laitonta
korruptiota.

On vaikea nadhd&, miten EU:n paatdksenteko olisi jotenkin enemman lobbareiden hallussa
kuin tyypillisen jasenmaan kansallinen paattksenteko. Suomessa varsinkin
tyomarkkinajarjestojen valta on laajalti tunnettua. Tekijanoikeuslakien valmistelu on
Suomessa ollut lobbarien temmellyskenttd, kuten moni muukin ala. Lobbauskysymys
koskee kaikkia lansimaisia demokratioita, Euroopan unionia muiden joukossa.

Itse asiassa Euroopan parlamentti on osoittanut, etta siltd 16ytyy uskallusta haastaa hyvin
suuren rahan tukema lobbaustoiminta. EU:n kemikaalilainsdadannéssa paineet olivat
teollisuuden puolelta kovat, mutta silti syntyi melko kuluttajaystavallinen tulos.
Parlamentti kaatoi "vaarentamisen vastaisen kauppasopimuksen”, ACTA:n, vaikka
komissio ajoi sitd monien teollisuusalojen voimakkaalla tuella.

Enpa muista Suomesta yhtaan tapausta, jossa eduskunta olisi kaatanut hallituksen
ajaman ja teollisuuden voimakkaasti lobbaaman lakiesityksen. Suomen hallitushan
kannatti ACTA-sopimuksenkin hyvaksymista viimeiseen asti.

Yhteenveto: EU on toimiva demokratia

Euroopan unioni on toimiva demokratia. Sen paatoksenteossa jotkin asiat ovat paremmin
kuin jdsenmaissa keskimaarin, jotkin ehk& huonommin. Siina on samantyyppisia ongelmia
kuin kaikissa jasenmaissa. Rehellisesti asiaa tarkasteleva ei kuitenkaan voi millaan paatya
tulokseen, ettd Euroopan unionin paatdksenteko olisi jasenmaiden keskiarvoa
epademokraattisempaa tai huonompaa.

EU:n asema jdsenmaiden kansansuosiota kalastelevien poliitikkojen sylkykuppina on
ansaitsematon.
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