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Argumentaatioanalyysi

Argumentaatio on vaitteen perustelemista, vakuuttelemista, vaikuttamisen keinojen kayttamista.
Argumentaatioanalyysi on jonkin mielipidetekstin kriittista lukemista ja sen argumentaation tarkkaa tutkimista.

Se on hyvin yleinen tekstitaitotehtéva lukiossa.

Argumentaatio rakentuu (toisiinsa kietoutuvista)
1. véitteestd (= teesi eli tekstin paavaite)
2. todistelusta (= argumentit eli perustelut) ja

3. kielesta (= retoriset keinot, kielelliset tehokeinot eli asian muotoilu).

Argumentaatioanalyysi Kirjoitetaan, kuten muutkin tekstitaitovastaukset: tehdéén havaintoja, joista annetaan

esimerkkeja (lainataan tai referoidaan), ja tehdaan paatelmia (siis nimetaéan havaintoja, luokitellaan, tulkitaan
tai kytketdan kokonaismerkitykseen. Joskus tehtavassa voidaan pyytaa myos arvioimaan argumentaatiota eli
silloin pitda perustella, onko perustelutekniikka vakuuttavaa ja onnistunutta.

Seuraava kysymyssarja auttaa argumentaation tutkimisessa mutta aina tehtdvananto on luettava

huolellisesti, silla se ohjaa tekstin lukemista ja siita kirjoittamista.

1. Lue teksti tarkasti. Ala tyydy vain yhteen lukukertaan, vaan lue ensin kokonaan ja sitten tee
alleviivauksia ja muistiinpanoja. Ota huomioon tehtadvanannon ndkoékulma. Jos teksti tuntuu vaikealta,
mieti, mista vaikeus voi johtua.

2. Asetateksti kontekstiinsa.

Mika on tekstin laji? Millaisessa diskurssissa tekstisséd puhutaan paaaiheesta, ja kuuluuko se valta- vai

vastadiskurssiin? Kuka tekstin on tehnyt ja milloin se on tehty? Missa teksti on ilmestynyt? Kenelle teksti on

suunnattu?

3. Kiteyta tekstin teesi eli paavaite.

Muotoile tekstin teesi mahdollisimman selkeésti vaikkapa yhdella virkkeelld. Kun kirjoitat

tekstitaitovastaustasi, tuo jo 1. kappaleessasi tekstin pohjatiedot, aihe ja teesi esiin.

4. Etsijanimeéa seka ryhmittele perustelut.

Mita tekstissé pidetdan itsestaanselvyyksina? Millaisia ovat tekstin ns. esisopimukset tai laht6tiedot (yhteiset

arvot, uskomukset, historian tiedot tai ajankohtaiset asiat, joihin tekstissa viitataan)? Miten tekstissa

valikoidaan tietoa eli korostetaan, vahatelldén tai jatetdén jotakin kertomatta? Miten tekstissé kaytetaén
faktaperusteluja tai vedotaan jarkeen? Miten vedotaan tunteisiin? Kaytetdankd omia kokemuksia tai
havaintoja?

5. Tutki retorisia keinoja.

Millaista kielta kaytetaan (yleiskieli, puhekieli, murteet, rekisterit) ja vaihtuuko kielenkaytté? Onko kieli

odotuksenmukaista? Millaisia tekstityyppeja kaytetaan (otetaanko kantaa, eritellaanko, pohditaanko,

suostutellaanko, kerrotaanko tapahtumia, kuvaillaanko, kasketdankd)? Tutki erityisen tarkkaan sanastoa:



miten asioita nimetdan? Millaisia konnotaatioita eli mielleyhtymia kasitteilla luodaan? Tutki ja nimea erillisen
monisteen avulla retorisia keinoja.

6. Erittele tekstin &ania.

Kuka puhuu ja missa roolissa? Keiden muiden aani tekstissa kuuluu (lainauksina, referointina, viittauksina)?
Millaisia tahoja he edustavat? Kenen tai keiden ndkékulma korostuu ja miksi? Enté puuttuuko joidenkin
nakodkulma? Onko nahtavissa ns. semanttisia rooleja (tekija, kokija, kohde, hyotyja,...)? Mita lahteita on
kaytetty?

7. Tarkastele kuvia ja asettelua.

Kenesta on kuvia, kenesta ei? Mika on kuvien tehtava kokonaisuudessa? Millaisia viesteja kuvista valittyy?
Miten tekstikokonaisuuden osat on aseteltu toisiinsa ndhden? Millaisia vareja tai muita korostavia asioita on
kaytetty?

8. Tutki tekstin ideologiaa.

Millainen ajattelutapa ja arvomaailma tekstista valittyy? Nimed arvoja. Mitk& asiat esitetddn myonteisina,
mitka kielteisina? Millaisia piilovaitteita [0ydat? Mita itsestadnselvyyksia on? Mita teksti asettaa vastakkain?
9. Arvioi tekstin onnistuneisuutta.

Usein tehtavananto pyytaa arvioimaan tekstia. Miten tekstin kirjoittaja onnistuu teesinsa vakuuttelussa?
Uppoaako teksti oletettuun vastaanottajakuntaan? Ovatko valitut retoriset keinot tarkoituksenmukaisia ja
onnistuneita? Miten kuvitus ja asettelu tukevat viestin perillemenoa? Onko teksti lajissaan onnistunut?

Ovatko kaytetyt lahteet oikeita ja tarkoituksenmukaisia?

Argumentaatioanalyysi otsikoidaan siten, etta se kertoo annetusta tehtavasta ja tehdyista havainnoista.

Otsikoksi ei saa laittaa "Argumentaatioanalyysi” tai pohjatekstin nimea.

Lahteena kaytetty Hellstrom, Kaseva, Korhonen,
Kuohukoski, Karki ja Mustonen: "Sarma. Suomen

kieli ja kirjallisuus. Tehtavia 4”



