Oppimiselämäkerrasta esseeksi


1. Esittele oppimiselämäkertasi ryhmälle. 
Keskustelkaa ryhmässä,  
· miten kunkin oppimiselämäkerta sidostuu luennoilla käsiteltyihin asioihin ja
· mitkä oppimiskäsitykset ja käsitteet tuntuisivat parhaiten kuvaavan kunkin oppimiskokemuksia.
2. Valitse sitten 2–3 keskeistä käsitteellistä näkökulmaa, joihin perehdyt kurssikirjallisuuden ja mahdollisesti luentotallenteiden avulla. Peilaa lukemaasi koko ajan omiin kokemuksiisi ja analysoi ja käsitteellistä omia kokemuksiasi tutkimuskirjallisuuden avulla.
3. Kirjoita 3–5 sivun mittainen essee, jossa käytät tieteellisen kirjoittamisen periaatteita (ns. kandidaatin tutkielman pohja). Lue alla olevat arvioinnin kriteerit ennen aloittamista. 
4. Noudata yleisiä kirjoittamisen ohjeita: esim. jäsennys, lähdeviittaukset (ei päiväkirjanomaista raportointia). 
· Kirjallisuusviite merkitään tekstin sisään seuraavasti: (Varto 2005, 204). 
· Viittaus luentoihin puolestaan seuraavasti: (Timo Saloviidan luento 10.11.2015). 
· Kokoa esseen loppuun lähdeluettelo, josta ilmenee, mitä kirjallisuutta olet sen laatimisessa käyttänyt. Mikä on essee?
Essee on lyhyehkö tutkielma, jossa pohditaan valittua aihetta useamman kuin yhden teoksen tai tieteellisen artikkelin pohjalta. Se ei siis ole kirjareferaatti opintojakson tenttikirjasta tai -kirjoista. Essee on itseopiskelun muoto, joka tarjoaa tilaisuuden hankkia uutta tietoa ja syventää olemassa olevaa käsitystä oppiaineeseen liittyvistä keskeisistä teemoista.
Essee on tyyliltään ja rakenteeltaan vapaampi kuin tieteellinen artikkeli. Tekstin tulee kuitenkin edetä järjestelmällisesti, kokonaisuuksiin painottuen. Essee jäsennellään sisällön mukaan lukuihin, jotka otsikoidaan. Tyypillisin tapa kirjoittaa essee on seuraava:
1) johdantoluku, jossa esitellään aihe tai tutkimuskysymys, annetaan lyhyesti tausta aiheen käsittelylle, esitellään näkökulma ja tehdään käsittelyn rajaus
2) varsinainen käsittelyosa, jonka rakenne riippuu valitusta näkökulmasta
3) lopetus, jossa kirjoittaja kokoaa keskeisiä näkökulmia, kehittää ajatuksia edelleen, pohtii asian merkityksiä tms.




 Halutessasi voit käyttää alla olevia apukysymyksiä tukena tehtävän tekemisessä.
· Mihin oppimiskäsityksiin oppimiskokemuksesi sitoutuvat?
· Millaisessa oppimisympäristössä oppiminen tapahtui? Oliko oppimistilanteesi formaali vai informaali?
· Mistä tiedät oppineesi?
· Liittyykö oppimiskokemuksiisi haasteita? Kuinka yksilöllisyys oppimisessa on otettu huomioon? 
· Miten oppimistasi on ohjattu? Millaista tukea sait?
· Miten oppimistasi on arvioitu?
Palauta esseesi 26.11.2017 mennessä Peda.netin palautuskansioon.
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Erinomainen 5: Oppimiskokemuksia koskevat havainnot ovat täsmällisiä ja osuvia. Päätelmät ovat oivaltavia, ja ne on perusteltu vakuuttavasti kirjallisuuden, havaintojen ja kurssilla käsiteltyjen teemaa koskevien sisältöjen avulla. Käsitteet on valittu asiantuntevasti ja niitä on käytetty ansiokkaasti pohdintaan ja tulkintaan. Teksti on viimeisteltyä ja sen kokonaisrakenne on johdonmukainen.

Kiitettävä 4: Oppimiskokemusten analyysissa on nostettu esille keskeisiä havaintoja valitusta näkökulmasta, ja niitä on tarkasteltu osuvasti ja niiden yhtymäkohdat kirjallisuuteen sekä kurssin sisältöihin on osoitettu. Päätelmiä on perusteltu vakuuttavasti kirjallisuuden avulla. Teksti on rakenteeltaan selkeä ja ehyt kokonaisuus.

Hyvä 3: Oppimiskokemukset on tunnistettu ja kuvattu johdonmukaisesti. Oppimiskokemuksen teoreettinen analyysi jää kuvauksen tasolle. Kirjallisuudesta ja kurssin sisällöistä poimittuja havaintoja ja omia ajatuksia on yhdistetty toisiinsa. Tekstin jäsentely on suhteellisen selkeä.

Tyydyttävä 2: Oppimiskokemuksen analyysia koskevat havainnot ovat sattumanvaraisia. Päätelmät ovat yksioikoisia tai perustelemattomia. Kirjallisuudesta ja kurssin sisällöistä on poimittu yksittäisiä ja pinnallisia havaintoja. Tekstin jäsentely on horjuvaa.

Välttävä 1: Oppimiskokemuksiin liittyvät havainnot ovat hajanaisia. Teorian käyttö satunnaista ja epätarkoituksenmukaista kurssin sisältöjen ja oppimiskokemuksen analyysin kannalta. Valittua näkökulmaa koskevat havainnot eivät ole tehtävänannon mukaisia. Päätelmät puuttuvat. Sisältö on kirjallisuuden suoraa kopiointia. Käsitteiden käyttö on vajavaista. Teksti on heikosti jäsennelty.

Hylätty 0: Arvosanan 1 kriteerit eivät täyty. 
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