KTKP050 - ESSEEN ARVIOINTIKRITEERIT
4-5: Tarkasteltavaksi valittuun vuorovaikutuksen ilmiöön on perehdytty monipuolisesti, perusteellisesti ja analyyttisesti kirjallisuuden, luentojen, harjoittelu havaintojen ja kurssilla käsiteltyjen sisältöjen ja materiaalin avulla. Käsitteet on valittu asiantuntevasti suhteessa ilmiöön ja niiden valinta on argumentoitu. Opiskelijan oma ajattelu näkyy kriittisenä suhtautumisena kirjallisuuteen ja/tai tehtyihin havaintoihin sekä omaan ja toisten ymmärrykseen.    Rakenteeltaan kirjallinen koonti on johdonmukainen, kieliasultaan moitteeton, selkeä ja tiivis kokonaisuus, jossa on noudatettu tieteellistä viestintää ja akateemisen kirjoittamisen tapaa.  Arvosanojen 4 ja 5 ero ilmenee reflektion syvyydessä (tulkinnan perusteella esitetty pohdinta kirjallisuuden ja oman ajattelun reflektiona).
[bookmark: _GoBack]3: Tarkasteltavaksi valittuun vuorovaikutuksen ilmiöön on perehdytty asianmukaisesti kirjallisuuden, luentojen, havaintojen ja kurssilla käsiteltyjen sisältöjen sekä materiaalin avulla. Käsitteet on pääosin valittu asiantuntevasti suhteessa ilmiöön ja niiden valinta on argumentoitu. Opiskelijan oma ajattelu näkyy tekstissä, mutta kriittinen suhtautuminen kirjallisuuteen ja/tai tehtyihin havaintoihin on paikoitellen ohutta. Rakenteeltaan kirjallinen koonti on selkeä ja tiivis kokonaisuus sekä kieliasultaan lähes moitteeton.
1-2: Tarkasteltavaksi valittuun vuorovaikutuksen ilmiöön on perehdytty kohtalaisesti, mutta kirjallisuus, luennot, havainnot ja kurssilla käsitelty materiaali on melko yksipuolista tai irrallista. Ilmiöön liittyviä peruskäsitteitä on käytetty, mutta käyttö on jossain määrin horjuvaa tai pinnallista. Kirjallisuutta ja/tai omia havaintoja on yhdistelty toisiinsa mutta opiskelijan oman ajattelun osuus on vähäistä.  Kirjallinen koonti on rakenteeltaan suhteellisen selkeä, mutta kieliasussa on selvästi puutteita.
Hylätty: Valittuun ilmiöön ei olla perehdytty tehtävänannon mukaisesti. Kirjallinen koonti on sisällöltään kirjallisuuden suoraa kopiointia eikä omia havaintoja ja kurssilla käsiteltyjä sisältöjä ole hyödynnetty. Kirjallisuuden käytössä ja ymmärtämisessä on puutteita. Käsitteiden käyttö on horjuvaa: käytössä on vain yksittäisiä ilmiöön sopivia käsitteitä. 

